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1. Las culturas indigenas

En el estudio de las culturas aborigenes ha sido fecundo este
ano 1960; en casi todas las islas se ‘han hecho trabajos, y algunos
de ellos con resultados verdaderamente nuevos e importantes,

Atendiendo diversas pistas, se ha hecho en TENERIEE, por el
Delegado provincial don Luis Diego Cuscoy, una serie de explora-
ciones y excavaciones. Mientras unas han sido de modesto resul-
tados, otras han sido notables.

La region de Masca, al NW de la Isla, por su aislamiento y no
haber llegado a ella los cultivos ni los caminos modernos, parecia
prometer hallazgos interesantes; pero de hecho una cueva sepul-
cral ha dado apenas unos restos humanos correspondientes a dos
cadaveres, sin ajuar funerario alguno. Dos cuevas de habitacién
dieron material muy escaso, unos fragmentos de ceramica y alguna
lasca de obsidiana.

Una cueva sepulcral en la caleta de Garachico dio material
tipico y corriente de ajuar funerario: punzones de hueso, tabonas
y collares de barro cocido.

RHC, 10
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Otro fue el resultado de la exploraciéon de un conjunto de
cuevas de habitacién en el Barranco Cabrera (entre El Sauzal y
Acentejo); ya conocidas, se excavaron ahora tres, dos con ajuar
pobre, pero la tercera dio un millar de tabonas, 20 dtiles de piedra,
1.500 trozos de cerimica ccn muchas muestras de decoracién,
objetos de hueso y de ornamento, etc., material que ha dado lugar
a prolongado trabajo de laboratorio para estudio y clasificacién, y
que venia a ser un prenuncio de hallazgos que han correspondido
ya al ano 1961.

Una exploracion en Las Canadas del Teide no es nunca infruc-
tuosa para quien, como Diego Cuscoy, conoce tan bien el terreno
y los tipos de escondrijos donde los pastores guanches reservaban
su ajuar al ausentarse en invierno; pero esta vez, al explorar cuatro
paradores, dos en la cafiada de Las Mostazas, uno en lade Los To-
millos y otro en la del Sanatorio, si en todos se obtuvo material
fragmentado, en la ultima, en dos escondrijos, aparecieron dos
piezas excepcionales, por ser tipos todavia tnicos en la alfareria
guanche, y ademas enteras, aunque esto importa menos arqueo-
légicamente.

En la isla de LA PALMA se hizo amplia prospeccién en todo el
imponente arco de cumbres que rodea La Caldera de Taburiente;
el estudio de esos caminos ancestrales que comunican el N con el
E de la Isla tiene mucho interés en si mismo, pero ademas dio lugar
al descubrimiento de una estacién pastoril con un ara de sacrificios
animales en las montanas del término de Los Sauces; y sobre todo
una estacién de grabados rupestres en Tajodeque, término de Ti-
jarafe, que no son mera ampliacién de los ya bastantes conocidos
en esta isla, sino que se trata de verdaderas inscripciones en letra
tifinagh, las primeras que se sefialan en La Palma, y que han sido
debidamente calcadas por Diego Cuscoy. Todavia, siguiendo indi-
caciones suministradas al Servicio por el gedlogo Telesforo Bravo,
estudié el Delegado otra estacion rupestre en el término de Fuen-
caliente, extremo S de la Isla, en el roque de Teneguia, aislado
entre las lavas del volcin de San Antonio. Siofrece particula-
ridades petrograficas y botanicas sefialadas por los especialistas,
hay también grabados del tipo espiraliforme, que fueron fotogra-
fiados y calcados.
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La campafa realizada en la isla de EL HiERRO es, probable-
mente, la principal de las llevadas a cabo en 1960 por el Delegado
provincial Sr. Diego Cuscoy, con resultados que él mismo califica
de sensacionales; por lo menos dan una nueva fisonomia al conoci-
miento que de la prehistoria de esta isla teniamos. Si se conocian
sus grabados rupestres de varios tipos y algunas cuevas sepulcra-
les y aras y atalayas al aire libre, y esto como resultado de ante-
riores trabajos del Servicio de Excavaciones, ahora hay que ahadir
las cuevas habitacién y su ajuar.

En primer lugar, en preparacion de la publicacién suficiente
de todos los grabados de esta isla, se procedi6 a su inventario, en
el estado ya muy deteriorado en que se hallan y para anticiparse a
su total destruccién previsible para dentro de un breve periodo de
anos; se fotografiaron todos y se calcaron los que resulté posible,
tanto los alfabetiformes de La Caleta, La Candia y del Barranco de
Tejeleita, como los mas variados y numerosos de El Julan, aquéllos
al N y éstos al S de la pequefa isla. En una conversacién con
Alvarez Cruz, publicada en <El Dia> de 10 de agosto de 1960,
Diego Cuscoy explica la ruina de estos testimonios de la antigua
cultura de la [sla y la aspiracion a que se vigile mas su conserva-
cion: «de los tres grupos de inscripciones alfabetiformes que exis-
tian en La Caleta, dos han desaparecido, uno total y otro parcial-
mente, ya que sélo queda una piedra bajo los cimientos de una
construccién reciente. El grupo més importante se conserva en-
tero, aunque no intacto, ya que estd dafado por inscripciones mo-
dernas. Los de La Candia se van —ya estan casi borrados— por
la erosién. En el mismo estado se encuentran los del Barranco de
Tejeleita, donde ahora he descubierto un pequefio grupo de ins-
cripciones totalmente desconocidas». Y mostrando una fotografia,
comenta. <No, los signos no aparecen como usted los ve en la
foto. Los repaso, creo que con tiza, un dia antes de mi visita, un
aficionado ... para hacerlos resaltar. Pero esto no tiene valor
alguno, ya que en muchos casos no es posible determinar la linea
segura del grabado original, sobre todo cuando la superficie de la
roca aparece mordida por la accién del tiempo. Las autoridades
de la Isla estin verdaderamente interesadas en hacer algo efectivo
para que el estrago no continte. Yo —dice Cuscoy— les he diri-
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gido un escrito haciéndoles algunas sugerencias. La cosa no es
facil. Yo prohibiria hasta el repasado con tiza. Interesa para el
estudio de los grabados no sélo la técnica, sino incluso la patina.
Los grabados de El Julan no estin mejor protegidos que los de las
otras estaciones. Alli va todo el que quiere... El coleccionista
trata de llevarse un recuerdo ... los grabados estan sobre dos co-
rrientes de lava. Muchos han desaparecido y otros se encuentran
fracturados... He sacado con fortuna muchos calcos de El Julan.
Por este procedimiento, el original queda intacto y uno se lleva
para estudiar en el laboratorio y exponer en el Museo las muestras
interesantes. Si el trabajo se efectia escrupulosamente, es posible
incluso estudiar la técnica del grabado>.

En El Julan se hizo ademas una exploracion de conjunto y se
excavo un ara de sacrificios, con obtencién de huesos calcinados
—que han permitido determinar las e€species de animales sacrifica-
dos— y algunos utensilios de piedra empleados en los sacrificios.
Mas importante fue el hallazgo y excavacion de una cueva de ha-
bitacién con importante ajuar ceramico y de piedra y hueso. El
conocimiento tan deficiente que teniamos de la alfareria herrena
nos la presentaba como extraordinariamente tosca, semicruda;
ipero aqui aparecié incluso decoradal Se exploré también un
<alar» o apartadero de ganado, de indudable construccién indi-
gena. En fin, la vida pastoril actual tiene tales muestras de arcais-
mo, que no puede omitirse como fuente de conocimiento de la
aborigen.

De GraN CANARIA sabemos que el Delegado provincial, Sr.
Jiménez Sanchez, ha realizado trabajos en Majada de Altavaca,
Guayedra, Cerro de San Roque, todo en el término de Agaete;
Los Caserones en La Aldea de San Nicolas; Cascajo del Maipez
de Jinamar en Telde; y el Abrigo de la Majada Alta en Tejeda en
colaboracion'con varios delegados locales y el asistente de la De-
legacién don Victorio Rodriguez. Ademas, como siempre, se ha
atendido a Ja vigilancia de las estaciones de la Isla rotuladas por
gestion de la Delegacion y que son objeto de numerosas visitas
turisticas.

En LANZAROTE se ha atendido a las mismas necesidades con
auxilio de una nueva Delegacion insular confiada a don Antonio
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Lorenzo Martin. El mismo Delegado provincial colaboré y asistié
a la apertura del Museo Insular del Castillo de San Gabriel, en
donde ha quedado depositada una de las dos losas grabadas del
Castillo de Zonzamas, entre otras piezas recogidas; una de éstas,
un cuenco de alfareria de los antiguos majos, donado por su in-
ventor accidental y que tiene considerable interés por la rareza
de piezas ceramicas de esta isla, bastante completas para conocer
su forma. Al mismo Museo han sido destinados los fragmentos
ceramicos y los trozos de hierro y otros restos recogidos en la
excavacion del Castillo de Rubicén, de que luego hablamos.

También en otro lugar, en el pasado cuaderno de esta Revista,
pag. 94, se dio noticia por su mismo inventor, don Telesforo Bravo,
de la <quesera> hallada cerca del Jameo del Agua, acompaiiada
de graficos de su emplazamiento. Aqui publicamos fotos de ella
que no teniamos entonces dispuestas. En aquella misma ocasién
tuvo el que suscribe oportunidad de ver en San Bartolomé una
zona de jable en la que aparecian inntimeros trozos de ceramica
indigena de color rojizo y ricamente decorada con incisiones y
acanalados; y se dice ademas que debajo del jable existié alli una
gran losa labrada (¢otra «<quesera»?) por lo que sera preciso reali-
zar alli una excavacién, cuando se pueda.

En FUERTEVENTURA, donde también el Delegado provincial ha
designado un representante suyo, sélo se hizo el recorrido de al-
gunos monumentos indigenas al que nos referfamos en los niims.
127-128, pag. 235. Sélo podemos afiadir algunas fotos y planos de
las Torres de Lara y de la torre del Barranco de la Torre, advir-
tiendo que el plano del Sr. Tarquis de aquellas torres es sélo
aproximado, tanto en su trazado como en su escala, ya que la bre-
vedad de la visita no permitié tomar mas que unos apuntes a mano
alzada. El monumento es bastante interesante para merecer en su
dia un estudio completo.

En otro orden debemos referirnos a otras actividades arqueo-
légicas y antropolégicas de ese afo tltimo. El Museo del Cabildo
de Tenerife se dispone a llevar a cabo un plan de publicaciones
que, ademas de dar a conocer su labor en los circulos interesados
espafioles y extranjeros, tendra la ventaja de proporcionar material
comparativo por cambio de publicaciones. Aparte la Guia suma-
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Torres de Lara, Fuerteventura. Disefio aproximado de su planta




Planta de los restos conservados

Torre del Barraco de la Torre, Fuerteventura.
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ria de que ya se hablé oportunamente y que aparecié con ocasion
de la inauguracién del Museo, un volumen acerca de la cueva st-
pulcral de Roque Blanco, debido a miltiples colaboraciones, na
sido ya publicado y de él nos ocupamos en otro lugar; y una obra
extensa, debida a la Dra. [Ise Schwidetzky, la antropéloga alemina,
profesora de la Universidad de Maguncia, tan felizmente incapo-
rada a nuestras investigaciones, formara la préxima publicacié, en
traduccién castellana, que contendra los resultados de las cuilado-
sas investigaciones de la autora, tanto sobre los materiales antro-
polégicos de nuestros museos como sobre los sujetos viros de
todas las islas.

En Gran Canaria, el Sr. Jiménez Sinchez prosigue igmlmente
la serie <Faycéin>», en la que ya dio hace tiempo noticias ineresan-
tisimas y suficientemente ilustradas de sus trabajos arquedldgicos;
ahora, disponiendo de més recursos, se propone supera aquella
buena marca.

2. La congquista normanda

De la tenaz busca de los tres castillos betancuranos hemos
tratado varias veces en estas paginas. Ya en el n° 10/ de nuestra
Revista, pags. 509-527, de octubre-diciembre de 195, escribimos
un articulo sobre la posible localizacién de los dosgue los con-
quistadores franceses levantaron en Fuerteventura; tojavia en 1953,
pag. 159, tuve que afiadir unas Adiciones al articulo,en las cuales
ponia confianza en una informacién de don Simén 3enitez sobre
el posible emplazamiento del castillo de Rico-Roqe. Pero hasta
1959 y 1960 no fue posible realizar la prospecciénpersonal que
alli sefialaba como necesaria. Primero, en novienbre de 1959,
visité con don Miguel Tarquis las dos islas orientale, y luego, ‘en
abril siguiente, con mi hermano el arqueélogo José e C., txcava-
mos en Lanzarote el lugar, previamente escogido enla exploiacion
anterior. También de estos trabajos se ha publicad> inform: su-
mario en esta crénica del afo 1959 (tomo XXV, pags 234 y sgs.)
y a través de conferencias resumidas en las pags. 185 y siguiettes
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del pasado cuaderno de esta Revista. Asi aqui no indicaremos sino
lo preciso para poner en antecedentes al lector y dar algunos datos
més que hemos obtenido luego, todo como introduccién a la Me-
moria de la excavacion de Rubicon de abril de este ano 1960,
redactada por J. de C. Serra.

Sobre los castillos de Fuerteventura ya deciamos en los luga-
res citados que el de Val Tarajal, el de Gadifer de La Salle y sus
parciales, estd localizado expresamente en la crénica Le Canarien
(versién Juan V), en la villa de Santa Maria de Betancuria; sélo un
estudio minucioso de la cimentacién de sus casas antiguas daria,
tal vez, mayor precision. El otro castillo, el de Rico-Roque, no
puede estar, ni aproximadamente, en la zona que postulaba don
Simén Benitez. Documentos de la Inquisicion de Gran Canaria
(Museo Canario, Coleccién Bute, vol. I, fols. 21, 40, 53) afirman
que la fuente de Riche-Roque, que tiene que ser forzosamente la
del castillo, se hallaba a una distancia de alrededor de medialegua
de la caleta o puerto de Pozo Negro, al este de la Isla. Le Cana-
rien alirmaba que la distancia del castillo al embarcadero, que él
llama des Jardins y que sera el mismo de Pozo Negro, era de una
legua; en realidad no hay contradiccion, pues hay que tomar estas
distancias como sélo aproximadas y acaso algo inferiores a la reali-
dad. De todos modos no ha llegado a nuestros oidos la existencia
de ruinas o construcciones identificables con el castillo; las del
Barranco de la Torre, ademas de demasiado alejadas, no corres-
ponden, por su posicién topografica, con los datos de Le Canarien
para nuestro castillo. La busca continia.

Asi, pues, si se buscaban tres castillos, sélo se capturé uno, el
de Rubicén, levantado en el sur de Lanzarote por Juan de Béthen-
court y su gente en el mismo verano de 1402 en que llegaron a la
Isla y en seguida que el conquistador spacté paces con los natura-
les y su rey Guadafra. Dando ya por conseguida la «pacificacién»
de esta Isla, esto es, su sumisién por pacto al conquistador, que
contaba hacerla efectiva paulatinamente, Béthencourt y su colega
Gadifer de La Salle se propusieron la inmediata conquista de Fuer-
teventura, y seguramente por ello escogieron el sur de Lanzarote
como lugar mis a propdsito para establecer su base; el relativo
aislamiento de esta zona, respecto de las productivas y pobladas
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de la Isla, no era sino una ventaja, en aquellos momentos, que se
juntaba a la proximidad de la isla vecina, Un desembarco en ésta
y un recorrido por el interior, sin conseguir establecer contacto
alguno con los habitantes, escondidos o huidos mas lejos, unido a
la indisciplina de los tripulantes de la nave, convencié a los capi-
tanes de que la empresa era larga y precisaba de mas recursos de
los que disponian. Béthencourt regresa a Europa para procurarlos,
mientras Gadifer, aunque victima de la codicia y traicién de la
banda de forajidos que habian traido consigo, proseguia la empre-
sa con tenacidad y superaba los momentos angustiosos de la insu-
rreccion de los lanzarotenos y de la falta de mantenimientos.

Aunque en la tradicién histérica de Canarias quedé el recuer-
do del castillo de Rubicdn, no se conocian restos de él, y moder-
namente soliamos explicar esto suponiendo que el solar del castillo
era el mismo que vino a ocupar hasta hoy la llamada Torre del
Aguila o de Las Coloradas, plataforma artillera levantada en el
siglo XVIII, en 1741, en la misma costa sur de Lanzarote y que se
conserva en buen estado.

En mi primera-visita a los lugares también acudi a éste, pero
‘no hizo falta mas de un vistazo para comprender que no podia coin-
cidir con la topografia que se deduce de los textos de la cronica:
la Torre del Aguila domina el mar, sin playa alguna, desde la cima
de un acantilado inaccesible; la playa mas inmediata, la de Las Co-
loradas, que nuestro guia llamaba de Afe, estd a mas de 1 km de
distancia. Ademads, como ya hemos dicho en otras ocasiones, dis-
poniamos ahora de otro texto: el historiador don Sergio Bonnet lo
publicé en esta Revista (t. XX, 1954, pag. 81), extraido de un ar-
chivo privado de Las Palmas, y es la declaracion de un testigo en
una informacién de calidad y servicios hecha en Fuerteventura
en 1602. Manifiesta el testimonio Nicolas Herndndez que Juan de
Béthencourt <entré primeramente en Lanzarote y alli hizo una
torre al lado de un barranco, a quien los franceses pusieron Rubi-
con, de la cual hay paredes y memoria, y de la otra parte del ba-
rranco una iglesia, a la cual puso San Marcial, que segin oy6 decir
fue el dia que entr6 en la tierra, y dentro de la iglesia estaban
escriptos muchos nombres de letra francesa de los caballeros fran-
ceses que vinieron a la conquista, y este testimonio alcanzé a ver
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muchos nombres dellos, los cuales han sido deshechos y borrados
por los moriscos, y el retablo hecho pedazos, y esta iglesia fue la
cabeza deste obispado, el cual se llamé muchos afios antes que se
ganara Canaria, y después de ganada, el obispado de Rubicén»;
asi, pues, entre el castillo y la iglesia habia un barranco, y nada de
esto se ve en Torre del Aguila. Pero la pretendida identidad, en
la que yo mismo abundé en una nota de la pag. 29 del vol. Il de
la edicién de Le Canarien publicada por el Instituto de Estudios
Canarios, al igual que otros muchos, viene de tiempo; probable-
mente ya corrié entre los ilustrados del siglo XVIII, pues parece
reflejarla la inscripcion que corona la puerta de la torre misma
y que fue colocada en 1769, muchos afios después de su cons-
truccion en 1741, con ocasion de su reedificacion, tras de haber
sido desmantelada por piratas argelinos en 1749. Aunque aqui no
tiene lugar el estudio de esta Torre del Aguila, copio la susodicha
inscripcién, que puede considerarse inédita, pues no la he visto
reproducida ni en la gran obra dedicada a las fortificaciones de
Canarias, mientras en alguna referencia periodistica aparecié muy
erronea. Es una lapida decorativa, que mereceria una reproduccién
fotografica, que no pude obtener por estar orientada al N y por
tanto a contraluz:

REINANDO EL SR. D. CARLOS Il
MANDANDO ESTAS YSLAS EL EXCMO.
SR. D. MIGUEL LOPEZ FERNANDES
DE HEREDIA MARISCAL DE CAMPO SE
REDIFICO ESTA TORE DE SAN MARCIAL
PUERTO DE LAS COLORADAS PUNTA
DEL AGUILA. ANO DE
1769

Los curiosos enlaces y letras sobrepuestas no admiten una
fiel reproduccion tipografica; he resuelto las abreviaturas hoy des-
usadas, pero atin es dudoso si no deberian duplicarse la E y la R
de las palabras 1° y 3* de la linea quinta. Esta mencién de San
Marcial ya supone acaso la errénea identificacion de que tratamos
por parte del autor del texto y, en todo caso, ha contribuido a
difundirla y autorizarla.
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Cuando al fin pudimos alcanzar el barranco de los Pozos de
San Marcial, tras explorar intitilmente el de Las Mujeres, ya vimos
que coincidia con el dicho de Nicolas Hernandez, salvo que hoy
dia no afloraban restos de la torre ni de la iglesia; ésta esta sena-
lada por una cruz de madera asentada sobre una peana de piedras
sueltas, pero nada pudimos descubrir de sus muros y cimientos.
Esperabamos otra cosa por los datos que pudimos ver y leer con-
servados en el archivo de la parroquia de Yaiza, a cuya jurisdic-
cion pertenece hoy este distrito. En efecto, en un libro alli guar-
dado —de cuya existencia teniamos noticia por el Dr. Ciorénescu,
al que debemos también otros datos aqui aprovechados— se con-
tienen documentos tocantes a un proyecto de reconstruccion de la
iglesia de San Marcial, sobre los mismos cimientos antiguos, que
se inici6 en 1862 por el pirroco de Yaiza, quien de recién los
habia hallado al parecer. En esta ocasion se dibujé un plano con
arreglo —se dice— a dichos cimientos, que por lo menos permite
conocer las dimensiones horizontales de la obra desaparecida, se-
giin la vieron o creyeron verla entonces; el alzado anejo es menos
til, pues se sujeta a un tipo neoclasico convencional, y por lo
demas no seria ya posible” adivinar el original. Insisto en que
ahora no pudimos distinguir nada en el terreno, ni el menor rastro
de cimiento.

Es dificil precisar el momento en que el culto de San Marcial
ceso en este lugar, pues, sin darse cuenta de que cuando esto ocu-
rrié fue trasladado a otro lugar mas seguro, hay quien invoca tes-
timonio de la existencia de una ermita de esta advocacién en la
Isla para dar por demostrado que es la levantada de orden de Juan
de Béthencourt (asi, la mencion de la presencia del Ilustrisimo
Davila varios dias en ella en 1735); ‘juna ermita de San Marcial,
con culto regular, existe actualmente todavia! Es la iglesia o ermi-
ta de Femés, llena de curiosos exvotos marineros, a poco mas de
7 km. de Rubicén, pero con un desnivel de 350 m. por encima.
A raiz de algtin asalto piratico, que puede ser ya anterior al de
1593, primero del que tengo noticia, la ermita seria abandonada;
Nicolas Hernandez atribuye su ruina a los «moriscos», acaso con
aviesa intencion de culpar a los cautivos de origen africano que
en su tiempo constituian gran parte de la poblacién de la Isla.
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Tal vez, al contrario, los confunde con los «moros», que ya en este
tiempo habian raziado la Isla, pero, en cuanto sabemos, en partes
mas prometedoras de botin que estas desiertas playas del sur. En
aquel afio 1593 desembarcé en Rubicén la tripulacién de dos naos
inglesas, y fueron éstos, y no los moros, al parecer, los que derri-
baron la ermita de San Marcial y se llevaron la madera de ella,
después de haber deshecho el altar. Lo cierto es que fue el Ilus-
trisimo Camara y Murga, segiin rezan sus mismas sinodales impre-
sas en 1631, quien, cn ocasion de visita, dio orden de desacrar la
ermita y trasladar el culto de San Marcial, tierga adentro, segura-
mente a Femés, donde ha persistido, y no sin peligros; en efecto,
las menciones posteriores de ese culto deben entenderse de su
iglesia de Femés, y entre ellas todavia las hay poco gratas; los
moros de los jabeques argelinos que en 1749 hemos dicho des-
mantelaron la Torre del Aguila se internaron tierra adentro, segtin
nos cuenta Viera, y quemaron la ermita de San Marcial. No hay
que extrafiar que hasta avanzado el siglo XIX (recuérdense ademas
los volcanes de Lanzarote, de 1733 hasta la idltima explosién de
1824) nadie pensase en reconstruir la perdida ermita, a lo que
también se oponian los intereses creados en torno a la nueva, me-
jor situada para el resto de la Isla.

En realidad el estimulo para recordar estos lugares no vino
del castillo ni de la ermita, sino de los pozos de San Marcial, mas
necesarios en aquel desierto, cuando se trato de poblarlo o repo-
blarlo. Asilo revelan unas curiosas noticias que, procedentes de
los papeles de don José Agustin Alvarez Rixo, ha tenida la bon-
dad de copiarnos y remitirnos don Telesforo Bravo (a quien se los
facilité don Julian Fernindez Calzadilla y dofia M. P. Alvarez,
nieta de Alvarez Rixo). Dice asi este curioso del siglo pasado
(las notas que van al pie son nuestras):

<El Eco del Comercio», N° 1.734 de 26 de Agosto de 1868, al co-
piar un articulo que publiqué en <El Time> N° dice de esta manera.

Nuestro apreciable colega «El Time>, de Santa Cruz de La Palma,
publica el siguiente curioso articulo.

Manantial descubierto en Lanzarote. En consecuencia de lo manifes-
tado por algunos periédicos de la provincia referente al descubrimiento
de un manantial de aguas en las inmediaciones de Papagayo y torre de
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Aguila o Rubicén en la isla de Lanzarote, copiamos una nota que se halla
en relacidn de cierta curiosa visita hecha al Puertecito de Papagayo el
17 de Mayo de 1815, que dice asi:

«También vimos el barranco denominado del Agua por los antiguos
porque tal vez entonces habria alli algin remanente qe. surtiere de agua
a los inmediatos conquistadores alojados en la torre de Rubicén. Pero
hoy est aquel sitio tan seco como todo lo demas; creo que con las con-
vulciones y trastornos geolégicos ocasionados por los repetidos volcanes
que fatigaron la isla de Lanzarote desde 1733 a 37 cesaria este benélico
manantial si es que no filtra por debajo de la mucha arena aluvial que
cubre el lecho del barranco.!

Acaso sera reaparecida esta dicha agua un poco mas aci o méas alla
del sitio primordial? O estara ahora impregnada de sustancias que en la
antigliedad no tenia? todo puede ser; y hemos reparado que nadie se ha-
ya acordado del nombre del mencionado Barranco del Agua, no obstante
que hasta el dia lo retiene.? J. A. A. R.

LR

En el mismo niimero N. 1.734 del Eco ofrece para uno de los nime-
ros siguientes la relacién de cdmo y cuando fue vuelta a descubrir esta
agua por D. Ramén Delgado: y debe ser en el N° 1.736 de principio de
Septiembre de 1868. ‘

Dicha relacién es bastante curiosa: Pues habiendo desembarcado
por una playa o puertecito nombrado Aeifé® en aquella parte S.O. de
Lanzarote a principios de Agosto de 1868 se interné un poco eén el pais
y acertd a ver unas mugeres que iban a labar ropa hacia una depresién o
canada que formaba alli el terreno; se dirigié alla e inspecciond el ma-
nantial, que estaba situado entre unas lomas o canada antes llamada de
S. Marcial conociéndese haber sido de antiguo servicio, porque tiene
una pozeta redonda tajada en la pena y una bébeda de arquitectura que
se interna en el terreno (havia [¢hacia?] otros dos pozos méas adentro
[? ilegible] cuya bdveda fue recientem. descubierta en virtud de escava-
cién hecha pr. el Ayunt® de Femés, estimulado parece por las observa-

! Los trastornos volcanicos no afectaron en ningiin momento a esta zona del
sur de Lanzarote.

® El nombre Barranco del Agua no lo he oido ni visto escrito, pero puede
tomarse como variante de Barranco del Pozo o de Los Pozos, formas que alterna-
rian en boca de la gente. Naturalmente que el agua no corrié nunca por el lecho
—de no ser en ocasién de aguaceros extracrdinarios—, pero la vena subalvea, mas
o menos abundante, no habra desaparecido nunca.

8 La Playa de Las Coloradas de los mapas fue llamada de Afe por nuestro
guia, como dijimos arriba. ¢Seré esta misma de Aeifé?
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ciones qe. hubo de hacerle Delgado).? Mas como Delgado no es arques-
logo no nos dice en qué fecha ni por quién pudo haber sido construida
aquella obra® (que seguramente hubo de ser por los conquistadores nor-
mandos) y a dicha poseta van todavia las mugeres de los campos vecinos
a labar laropa. D. Ramén Delgado que iba con sed bebié de aquella
agua, y por propia experiencia conocié que tiene la cualidad de ser muy
diurética y asi la recomendé a un su amigo suyo a quien le fue de bas-
tante provecho para el achaque que padecia.

Habiendo caminado un poco mas arriba encontré una pequefa y
vieja cruz® de madera con un mal [?] cerco de piedra seca; y preguntan-
do a las mugeres qué significaba o por qué razén estaba aquella cruz en
aquel sitio solitario? le dijeron que era la sefial que habian dejado los
antiguos del punto donde estubo la primera catedral” de S. Marcial de
Rubicén. Entonces Delgado concibié la piadosa idea de sefialar aquel
punto de una manera mas digna; y vuelto a su casa y pueblo de Arreci-
fe, hizo hacer una huena cruz® que algunos meses después a 3 de Mayo
de 1868 condujo el mismo (en su barco a la Papagayo y) al lugar de
Femés, jurisdiccién a que pertenece aquel término cuyo parroco aprobé
el pensamiento y bendijo dicha nueva cruz y con (el Ayuntamiento) des-
cente pompa civil y esclesiastica la colocé en el dicho sitio de la anti-
gua, sobre un modesto basamento de mamposteria que el mismo Delgado
(ofrecid) costear.

Este es el resumen de su relacién y merece ' ptblico agradecimiento
por haber hecho revivir este patriético e histdrico recuerdo.

¢ Esto es confuso y contradictorio: de un lado las mujeres acudian al manan-
tial al llegar Delgado en agosto del 67; de otro lado la fabrica de acondiciona-
miento del mismo fue «descubierta» por el ayuntamiento a ruegos de Delgado
mismo. Acaso hay que entender que las mujeres se servian del agua extraida por
la boca superior del pozo y Delgado hizo abrir la rampa, probablemente entullada
por la arena, y asi se puso de manifiesto la béveda.

% jEs mucha la confianza de este narrador en los recursos de la arqueologia
profesional!

% Si no fuese por lo-de vieja, pensaria que esta cruz la colocé el parroco de
Yaiza (¢o de Femés?) en 1862, apenas cinco afios antes, cuando descubrio el lugar
e inicié las gestiones para reconstruir la ermita, de todo lo cual nada sabia, al
parecer, el descubridor de 1867. Pero, si realmente era vieja, procederia del mo-
mento en que el culto fue retirado candénicamente de este lugar, de orden del
obispo Camara. El ¢cerco», ¢serian los cimientos aludidos en 18627

" Esta palabra catedral, inusitada sin duda entre aquellas lavanderas, nos ad-
vierte de la arbitrariedad, por lo menos de lenguaje, del autor de estas noticias.

8 Esta es la que hoy subsiste, y las iniciales que lleva, R. D., son las del
donador,
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Siguen todavia datos muy vagos sobre el contenido mineral
de las aguas, que no nos interesan en este momento, y largas
reflexiones y comentarios de don José Agustin, que no hacen
al caso y que a menudo demuestran una gran desorientacién, co-
mo atribuir la pobreza vegetal de aquellos parajes a la accion
de los conquistadores, inclinarse a creer que la cruz primera
corresponderia a alguna sepultura, jy acusar de todo ello a los
lonzarotenos!

Esto en cuanto a la desaparecida iglesia y a los pozos, que en
realidad son lo unico bien conservado de la época del estableci-
miento francés que buscamos y que exigen un mas completo es-
tudio. Del castillo nadie habla, desde 1602. En mi primera visita,
el Sr. Tarquis vio una piedra escuadrada en la cresta de la dere-
cha del barranco; en la segunda ni eso supe hallar. En la Memoria
de J. de C. Serra-Rafols se explica cémo en el tnico y reducido
lugar donde no aflora la roca viva, un espacio terroso en el extre-
mo del lomo mas vecino al mar y en parte roido por éste en las
mareas gruesas (pues de ordinario queda una franja de playa al pie
de la colina), se abrié una zanja de exploracién que en seguida
dio resultado, al interferir un muro de 0,90 m. de grosor y una al-
tura conservada de 0,50, y cuya cima, disimulada por unos centi-
metros de tierra y arena dura, estaba al mismo nivel del relleno de
las camaras que el mismo muro cerraba.

¢Cuéndo fue destruida la torre y por quién? Sabemos de ella
menos que de la iglesia. Cabe pensar que el arrase de la obra fue
hecho por los mismos lanzarotefios, deseosos de borrar para cual-
quier merodeador de la mar todo rastro de vida humana en lugar
donde precisamente hay una buena aguada. Es probable que el
«<castillo», mas cercano y visible de la mar que la ermita, desapa-
reciese antes que ésta. El aprovechamiento de los materiales visi-
bles consumé la destruccion. ;

Para cerrar este prefacio a la Memoria técnica, repetiré lalista
de episodios conocidos que ya apunté en un articulo periodistico
en «Diario de Las Palmas», completada ahora con algunas refe-
rencias mas. Quien conozca otras, bien documentadas, puede
intercalarlas, y, si quiere darlas a conocer en estas paginas, seran
agradecidas.



1.—Roque ae leneguia, La Palma, visto desde el borde del Volcédn de
Fuencaliente. Los grabados estdn en la cara plana superior de lo que
emerge del Roque entre las lavas del Volcén
Fot. T. Bravo, Junio 1960
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2.—Grupo de espirales en el Roque de Teneguia
Fot, L, Diego Cuscoy, 1960



3.—Barranco de Tejeleita, Isla del Hierro. Grupo de inscripciones
alfabetiformes

Fot. L. Diego Cuscoy, 1960

AT

4,—Julan, Isla del Hierro. Grabados
Fot. L, Diego Cuscoy, 1960
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5.—«Quesera» del Jameo del Agua, Lanzarote. Las rocas numeradas 1 y 2
son trozos de canales desmontados, nim. 3 la «quesera>»

Fot. Lépez Socas, 1960

6.—<Quesera» del Jameo del Agua. Canal tallada
en compartimentos, todavia no retiradas todas las
piedras que cubrian la obra
Fot. Lépez Socas, 1960



7.—«Quesera» del Jameo del Agua
Fot. Lopez Socas, 1960

s
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8.—«Quesera» de Zonzamas

Fot. Tarquis, 1959



9.—«Quesera» de Zonzamas, Lanzarote

Fot. Tarquis, 1950



10.—Torres de Lara, Fuerteventura. Detalle de los cubiculos interiores,
resérvados en el grueso del muro
’ Fot, Tarquis, 1559

e i 3 B MA‘
11.—Playa de los Pozos de San Marcial, Lanzarote. Primer término,
cerro donde se escondian-los restos del Castillo de Rubicén; al fondo,
s casasy Punta de Papagayo
‘ Fot. Tarquis, 1959, antes de la excavacion
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12.—La Cruz de San Marcial, Rubicén, Lanzarote
Fot. E. Serra, 1959

i

13.-—Planta vy alzado dibujados en 1868

para reconstruir la ermita de San Mar-

cial, Rubicén, Lanzarote. Archivo Parro-
quial de Yaiza

Fot J. Serra, 1960 ) Fot. Tarquis, 1959




16.—La zanja que reveld los restos del Castillo)
de Rubicén, Lanzarote
Fot. J. Serra, 1960

15.—Papagayo, Lanzarote. Casa de la que han
sido arrancadas las esquinas de piedra, para
reaprovecharlas
Fot. J. Serra, 1960

17.-—Cémara W del Castillo de Rubicon, Lanzarote
Fot. J, Serra, 1960
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18. -Cémara E del Castillo y extremo del muro

de separacién de ambas cdmaras
Fot. J. Serra, 1960
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19.—Descenso al pozo primero de San Marcial, Rubicén, Lanzarote,
cerrado el arco de entrada al aljibe, segin se hallaba en 1959

Fot. Tarquis, 1959



21 —Pozo superior de San Marcial. En las
piedras interiores se ven sefiales del roce
de las cuerdas.

Fot. J. Serra, 1960

20.—Castillo de Rubicén. Muro de separacion de las
cdmaras y escaldn de entrada a las mismas
Fot. J. Serra, 19460

22.—Boca del pozo de San Marcial inmediato al
Castillo

Fot. J. Serra, 1960
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1402, verano.—]Juan de Béthencourt funda el castillo de Rubicon,
segin Le Canarien, ll, pag. 31, ed. del lnstituto de Estudios
Canarios.

1404, julio.—Juan de Béthencourt y Gadifer de La Salle informan
a Benedicto XIIl de que en el castillo hay una iglesia dedica-
da a San Marcial, y en Marsella expide el Papa su bula eri-
giendo aquella iglesia en catedral y el castillo en ciudad. Apud
dicha bula.

1406.—]Juan de Béthencourt retne a su gente en el castillo y dis-
pone, al partir para Francia, que Jean le Magon, su maestro de
obras, levante en Rubicon una iglesia, a cuyo fin senala rentas.

Apud Le Canarien, Ms. de Juan V.

1407.—La iglesia de Rubicén ha sido levantada, segin el mismo
Le Canarien.

1502, 17 noviembre.—Sancho de Herrera, senor de Lanzarote, ha-
ce merced a Juan de Saavedra, su sobrino, de un solar y un
pozo en Rubicén, que se dice Montafia Roxa. Original proto-
colizado ante Juan de Ascanio, escribano de Lanzarote, ano
1639. Juan de Saavedra era hijo natural de Pedro Hernandez
Saavedra y de una mora cautiva, y padre de Ana Viciosa, se-
fiora de la isla de Santa Clara.—Datos facilitados por el Dr.
Cioranescu.

1593.—Desembarca en Rubicén la tripulacion de dos naos ingle-
sas, que derriba la ermita de San Marcial, se lleva la madera
y deshace el altar.—Dato facilitado por el Dr. Ciorinescu.

1602.—Nicolas Hernandez, testigo jurado, describe el lugar y dice
que cuando él lo vio tanto la ermita como la torre se hallaban
derribados, pero quedaban muros de ellos. De informacion
notarial publicada por don Sergio Bonnet.

1631.—Se editan en esta fecha las sinodales de la diécesis de Ca-
naria por el llmo. Sr. don Cristébal de la Cidmara y Murga, en
las que consta que con ocasién de la visita pastoral de uno o
dos anos antes dispuso Su llustrisama el traslado de la imagen

RHC, 11
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y culto de San Marcial desde la ermita de Rubicon a cinco
leguas al interior, para evitar nuevas profanaciones.
g P P

1638, 21 enero.—Proceso eclesiastico contra Marcial de Saavedra,
vecino de Lanzarote, por haber enterrado un nifio sin asisten-
cia ni consentimiento del cura, en la ermita de San Marcial de
Rubicon. Resulta de la pesquisa que antes habia enterrado
alli otro nifio, «Don Gonzalo».—En el Archivo Episcopal.

1735.—El llmo. Dr. Davila permanece varios dias en la ermita de
San Marcial. Debe entenderse en Femés.

1741.—El Comandante Militar de Canarias general don Antonio
Bonito Pignatelli manda construir, segtin planos del ingeniero
Claudio de Lisle, la Torre del Aguila, que queda a unos tres
km a poniente de Rubicén.

1749.--Dos jabeques argelinos queman la Torre del Aguilla e,
internindose tierra adentro, queman también la ermita de
San Marcial en Femés.

1769.—E] Comandante Militar don Miguel Lépez Fernandez de
Heredia manda restaurar Torre del Aguila, segtin planos del
ingeniero Alonso de los Angeles, y hace colocar una lapida
alusiva.

1815, 17 de mayo.—Unos curiosos desembarcan en el Barranco del
Agua, junto al puertecito de Papagayo, y lo encuentran seco.
Al parecer no vieron los pozos, que se hallarian cubiertos
de arena. De un articulo de don Agustin Alvarez Rixo en
«El Time», reproducido en <El Eco del Comercio> de 26
de agosto de 1868.

1862.—FEl Parroco de Yaiza descubre casualmente las ruinas de la
ermita de San Marcial de Rubicon, que los pastores le identi-
fican, y gestiona su reconstruccién siguiendo su misma planta,
a cuyo fin hace dibujar un plano y alzado.—Archivo Parro-
quial de Yaiza.

1867, principios de agosto.—Don Ramén Delgado, de Arrecife,
desembarca en la playa de Aeifé en el suroeste de Lanzarote
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y ve como unas mujeres lavan ropa en una hondonada de
aquella regién, donde existe un manantial con una béveda
bajo tierra, obra que él posteriormente hace descubrir por el
ayuntamiento de Femés, al que corresponde el término. De
otro articulo en <El Eco del Comercio», de principio de se-

tiembre 1868.

1868, 3 de mayo.—Abandonado acaso el propdsito del parroco
de Yaiza (?) de reconstruir el templo, en cambio don Ramén
Delzado hace tallar una gran cruz de madera que, bendecida
por el parroco de Famés (?) y con acompanamiento civil, es
llevada y fijada en un zécalo en Rubicén, en el lugar donde
estaba una cruz pequefa y vieja, que segin las mujeres antes
citadas sefialaba el lugar de la antigua catedral del obispado
de Rubicén. Todavia subsiste la cruz de don Ramoén Delgado.

1880, 9 de mayo.—Don Antonio Maria Maunrique, el ilustre notario
de Lanzarote, publicista y defensor de los derechos de Espa-
fia en Africa, hace con unos amigos una gira al sur de Lanza-
rote, que él llama Rubicén, y visita la cruz colocada 12 afios
antes por Delgado; no se refiere al castillo, que sigue confun-
diendo, como todos, con Torre del Aguila, y en conjunto su
relacién carece de precision topografica, cosa tanto mas de
lamentar cuando este autor era muy concreto en otras ocasio-
nes (de ¢l es el mejor o acaso tnico plano que ha quedado de
Puerto Cansado, y, caido aquel pais de nuevo en manos de la
morisma, no podra ya ser repetido). La relacién de Manrique
se publicé en la «Revista de Canarias>, de Santa Cruz de Te-
nerife, II, nim. 35, p. 132; luego en «Revista de El Museo Ca-
nario>», 1* época, t. I, pag. 320, 1880; y reproducida hace poco
en «Diario de Las Palmas», de 20 de enero de 1960, tras una
introduccion no firmada de un periodista que se ve se halla
muy afectado por el hecho de que el Sr. Tarquis y yo hubié-
semos localizado una vez mas el lugar de Rubicén.

1940.—Bajo la direccién, segtin creo, del general don José Pinto
de la Rosa, se abren, en lugar muy inmediato al castillo que
luego descubrimos, varias trincheras y se construyen algo mas
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lejos otras obras militares de campafa, pero afortunadamente
no afectaron a los restos que buscabamos.

1957.—Con motivo de una gran sequia son reparadas a costa del
Cabildo Insular de Lanzarote las «<fuentes> o pozos del Ba-
rranco de los Pozos de San Marcial.

1959, fines de noviembre.—En busca del castillo de Rubicén visi-
tamos el lugar don Miguel Tarquis y yo, y por la topogralfia,
principalmente, decidimos que el castillo tiene que estarenla
loma derecha del Barranco de los Pozos.

1960, fin de abril.—El arquedlogo don José de C. Serra-Rafols, en
compania de este Delegado de Zona del Servicio de Excava-
ciones y de algunos jévenes de Arrecife, organizadores del
Museo del Castillo de San Gabriel, realizan la excavacion que
pone a luz los restos del castillo, cuya Memoria sigue; pero
nada hallamos de la iglesia, si no es la cruz conocida y ente-
rramientos de su cementerio a poniente; ni tampoco hicimos
estudio suficiente de los pozos. Posteriormente se ha coloca-
do en los restos del castillo un cartel indicador.



3. Memoria de la excavacién del Castillo

de Rubicén (abril de 1960)

Por José de C. SERRA-RAFOLS

La vaguada de los Pozos de San Marcial ofrece una topografia
suave. La altura, de pocas decenas de metros, de las pequeiias
colinas que la forman, va descendiendo a medida que se aproximan
al mar, incluso en relacién con la del lecho de la misma vaguada.
Llamaremos <barranco> a esta vaguada, para atenernos a la deno-
minacién usada en el pais, pero este nombre no ha de inducirnos
a pensar en una topografia aspera.

En la vertiente izquierda se alza una colina en la que se eleva
una cruz sostenida sobre una peana de piedras y que indica la si-
tuacion de la antigua iglesia, la Catedral de Rubicén. Puede de-
cirse que por esta vertiente es la peniiltima elevacién en direccién
al mar; entre ella y la playa queda otra de altura semejante, en la
que no supimos ver resto alguno; en la vaguada que las separa y
a 34 m de la cruz, descubrimos un murete de escasa entidad, que
la cruza y se extiende en una longitud de 2,60 m, y que puede ser
antiguo. Tiene un grosor de 0,70 m y esta formado por dos filas
de piedras opuestas unas a las otras y con una sola hilada de al-
tura (unos 0,30 m). Son piedras sin escuadrar, pero escogidas en
forma que se presentan mas o menos careadas, y ademas casi todas
ellas ajenas al lugar.
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Los restos de la iglesia

La colina que ocupé la iglesia presenta una plataforma sulfi-
ciente para una edificacién de las dimensiones sefialadas en los
planos citados en la parte histérica, y que dicen seguir las lineas
de la primitiva construccién. En ellos se dibuja una planta rectan-
gular de unos 15 m de longitud, por algo mas de 8 m de latitud,
mientras aquélla mide unos 20 m de ancho por 30 m de largo. Pero
en ella aflora la roca por todas partes, sin que las catas practicadas
diesen el menor resultado. Existe, empero, formando la peana o base
de sustentacién de la cruz, una masa de piedras dispuestas en forma
tendente al cubo, formando un volumen de 2,10:<1,603<1,50 m, mas
o menos ensambladas con mortero. Entre ellas hay muchas bien
escuadradas y con adherencias de mortero mas antiguo, y otras en-
caladas y con restos de pintura, dibujandose vagamente en alguna
como letras pintadas muy borrosas e indescifrables. En una explo-
racién exhaustiva no estaria de mas deshacer este montdn de pie-
dras para ver si en su interior hay alguna labrada o pintada.

El cementerio

A espaldas del lugar de emplazamiento de la iglesia, en di-
reccién opuesta al barranco de los pozos, nos dijeron aparecian
huesos humanos. Alli, a 20 m aproximadamente de la cruz, en un
nivel inferior, existe una leve depresién que queda entre la plata-
forma ocupada por aquélla y otras cimas bastante mas elevadas
que quedan en direccién al NE. Siguiendo aquella indicacién,
practicamos diversas catas; las realizadas a mayor distancia no die-
ron resultudo, pero en la efectuada a la indicada de 20 m, a una

! Pero deberia de hacerse sub conditione de reconstruirlo, ya que sin ello se
borraria la dltima memoria material que recuerda todavia la catedral de Rubicén.
La cruz alli erigida es de madera, y en una placa de metal sujeta con clavos se
leen las iniciales R D y la fecha de 1868. La sequedad del clima ha permitido la
conservacién de esta cruz sumamente fragil. Habria que velar para que no des-
aparezca.
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profundidad de 0,30 m, descubrimos un esqueleto bastante bien
conservado, puesto extendido boca arriba, orientado de NE a SW.
Esta depresion estid ocupada por tierra tan arenosa, que puede de-
cirse es arena verdadera, acarreada alli por el viento desde la playa
vecina. Asi que era arena aquello que cubria el esqueleto, que no
estaba protegido por piedra alguna ni iba acompanado por objeto
ninguno.

Prolongada la cata hacia el SW, aparecié un segundo esque-
leto, en condiciones analogas, pero con el craneo parcialmente
aplastado, y tenemos la sensacion de que seria facil descubrir
otros, cosa a la que renunciamos, ya que sélo intentabamos compro-
bar que hubo alli un cementerio, relacionado seguramente con la
iglesia, de cuya existencia habia ya referencia histérica. Sobre es-
te cementerio hay que consignar todavia algunas observaciones:
las tumbas estin abiertas en una capa de tierra ligeramente mas
compacta que aquella que las cubre, y al excavar se distingue per-
fectamente el perimetro de las fosas en que han sido depositados
los cadaveres; establecido el cementerio en un declive, aunque no
sea muy pronunciado, las aguas, caso de discurrir en abundancia en
alguna ocasién, facilmente exhumarian los esqueletos tan sumaria-
mente protegidos, lo que ha acontecido varias veces, segin nos
refirieron personas del pais; estos solos restos no permiten una
cronologia de las tumbas; por los datos histéricos pueden supo-
nerse de tiempos desde la ereccion de la iglesia hasta el siglo XVII,
en que sabemos se prohibian los sepelios, o sea entre los siglos
XV y XVII. Como no sea para el estudio antropolégico, no cree-
mos de mayor interés excavar esta necrdpolis, ya que resulta poco
probable que aparezcan en ella objetos que permitan precisiones
cronolégicas o culturales. Nosotros, faltos de medios para proce-
der en otra forma, nos limitamos a recoger los craneos y los huesos
largos de los esqueletos descubiertos.

El castillo

El dia 28 de abril de 1960, siguiendo las indicaciones histéri-

cas mentadas, recorrimos detenidamente los diversos cerros que
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forman la vertiente derecha del barranco de los Pozos de San
Marcial, frente al ocupado por la cruz indicadora de la iglesia,
desde los que quedan ante ella y un poco maés arriba, hasta el mas
proximo al mar, sin encontrar en ellos resto.alguno de construe-
ciones. Recogimos todos los fragmentos ceridmicos que nos fue
dable encontrar, cuatro nada mas, todos ellos de aspecto moderno
y desde luego ninguno perteneciente a la cultura indigena insular
anterior a la conquista europea. Hay que advertir que estos frag-
mentos son mucho mas abundantes en el cauce del barranco que
en los cerros, cosa natural por ser aquél mucho més transitado.

Este primer intento nos descorazoné bastante, pero la preci-
sion de los documentos histéricos nos obligé a una nueva rebusca.
Después de un segundo recorrido negativo, decidimos efectuar
unas catas en el extremo del cerro mas préximo al mar, encima mis-
mo de la playa, unos 15 m sobre ella, inducidos por dos razones:
porque era aquél el lugar que por su situacién mas se conformaba
con aquella que a priori debia tener el castillo, dominando amplia-
mente la playa, cosa que no se consigue desde los cerros situados
mas hacia el interior, a pesar de ser unos metros més elevados; por
aparecer en él un manto de tierra que aqui ocultaba la roca grisa-
cea deleznable que forma la armazén de estas colinas, que en cam-
bio asomaba descarnada en todas las otras partes del cerro.

Trazamos pues, en él una trinchera cortandolo de levante a
poniente, y a poco se puso al descubierto un muro, que estaba to-
talmente enterrado, conviene decirlo, aunque su parte superior lo
quedase muy escasamente (10 a 20 cm). En esta forma se puso a
luz del dia una construccién incompleta, pero suficientemente ex-
presiva para que se pueda afirmar se trata de los restos casi mila-
grosamente conservados del castillo de Rubicén, y no los de una
construccién corriente, por ejemplo una casa ordinaria.

A pesar de su sencillez, los restos descubiertos superan las de
todas maneras acertadas previsiones que sobre lo que podia ser el
castillo de Rubicén hizo Rumeu de Armas: <tosco castillete de pie-

dras y barro».!

1 AntoNio Rumiu pE Armas, Piraterias y ataques navales contra las Islas
Canarias, Madrid, 1947, vol. I, pag. 15.
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Se trata realmente de un castillete, o simplemente de una
<torre», tal como la denomina el testigo de la /nformacién de 1602,
que vio sus restos, pero sus piedras estan unidas con mortero, cier-
tamente pobre de cal y abundante en arena, mientras que las pare-
des estaban enlucidas, también con mortero, pero mas fino y des-
cargado de arena. En dos puntos se conservaba este enlucido,
realmente muy reducidos, pero suficientes como muestra. Son los
indicados con una e) en el plano, en el dngulo NE de la cimara
occidental, y en un punto del peldano de entrada ala oriental.

Lo descubierto es la mayor parte de dos estancias contiguas,
de planta cuadrangular, abiertas en toda su anchura por el lado S
(exactamente SW), a las que se ascendia por un escalén, formado
por una serie de piedras planas, mas alto el de la camara E. No
son exactamente iguales, ya que la cAmara W mide 3,10 m de an-
cho X 2,70 m de fondo, y la E 2,35 m de ancho X 3,20 m de fondo.
El suelo era simplemente de tierra apisonada, cosa la mas frecuen-
te en las construcciones de la época, incluso en otras mucho mas
ricas y edificadas en lugares menos apartados, de clima menos
suave y elevadas en condiciones menos azarosas. Los muros, el
mejor conservado de los cuales es el que separa las dos estancias,
del que se conservan hasta tres hiladas de piedras mas o menos
escuadradas y puestas con una relativa regularidad, estan formados
con materiales que en su mayor parte proceden de unas canteras
situadas en el barranco llamado de Las Pilas, a unos 10 km de dis-
tancia. Cop ellas se forman los paramentos externos de los muros,
y si éstos no llegan a tocarse, el espacio sobrante se rellena con
piedras irregulares, tierra y mortero flojo. El muro central tiene
0,90 m de grueso; de los del fondo y de uno de los laterales sélo
se conserva la parte interna, ya que la externa se ha desmoronado,
pero siguen la misma técnica de revestimiento de piedras de los
paramentos; algunas de ellas han sido arrancadas, pero ha que-
dado bien visible su asiento. Es muy posible que estos muros
externos fuesen de mayor grosor, pero todo su paramento exterior
ha desaparecido.

Estimamos que estas estancias descubiertas formaban el niicleo
central de la construccién y que, precediéndolas, debia de haber un
patio, a un nivel 0,30 m mas bajo, que es probable tuviese un muro
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de cerca, que ocuparia la anchura de ambas y desde el que se en-
traria en ellas. Detras de estas cimaras aflora ya la roca, y si por
alli, como es posible, se extendia el castillo, no han quedado restos
de él. El grosor de los muros, posiblemente mayor el de los exte-
riores que el del centro, mejor conservado, tal como hemos dicho,
permite perfectamente la cobertura con bovedas, y para pensar
que éste fue el sistema usado tenemos dos motivos: la extremada
escasez en la Isla de madera de las dimensiones necesarias, y el
uso de bévedas muy bien construidas, tal como las veremos en el
principal de los pozos del barranco, que estimamos contempora-
neo del castillo.

iSobre el cuerpo formado por las dos estancias descubiertas
habia simplemente una terraza o se alzaba un cuerpo superior?
Nunca lo sabremos, pero no hay que excluir esta segunda posibi-
lidad. En ambos casos lo mas probable es que se llegase a la parte
alta por medio de una escalera de madera.

La «desaparicidn> del castillo y de la iglesia

Ahora bien, dcémo han desaparecido los restos del castillo y
también los de la iglesia? El abandono y subsiguiente ruina del
primero debié producirse desde el momento en que, conquistada
Fuerteventura, dejo de tener interés militar. Ubicado en uno de
los lugares menos amables de Lanzarote, deja pronto de hablarse
de él. En 1692 no quedaban sino restos visibles. Pero una vez
abandonado, aunque se arruinase, sus piedras debian de haber
quedado alli. Tal es lo que creiamos al buscar sus restos en aque-
llos cerros: encontrar en superficie unos montones de piedras mas
o menos cubiertos por la arena acarreada por el viento y la escasa
maleza que permite el clima. ¢Cémo tales piedras han desapare-
cido y sélo han quedado las partes mas bajas de la construccion
central, y todavia enterradas por aquellas arenas de origen eolico?
El proceso de la ruina del castillo se explica facilmente. Los mu-
ros exteriores del cuerpo central y los del supuesto patio con es-
casos cimientos, construidos al filo mismo de la pendiente, se
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derrumbarian por ésta, por poco que los agentes naturales, el vien-
to especialmente, los socavase, y su caida determinaria la de las
bovedas. Pero el hecho es que estos materiales de derribo no
estin alli. Sencillamente creemos que han sido utilizados en otras
construcciones, y que lo mismo debié pasar mas tarde con los que
formaron la Catedral de Rubicén.

La piedra no abunda en el lugar, ya que la muy deleznable
que forma la masa de los cerros no es apropiada para la construc-
cién, y por lo tanto es muy estimada. Ya hemos dicho que nues-
tros guias de la zona nos manifestaron que todas las piedras que
exhumamos en el castillo, mas las que se conservan de la iglesia
formando la peana de la cruz, proceden de unas canteras del ba-
rranco de Las Pilas. Es probable que las piedras del castillo se
aprovechasen primero en la iglesia y construcciones que debia
tener anejas, y los dltimos restos de aquél y las de ésta, al abando-
narse mas tarde, pasasen al cercano poblado de Papagayo, situado
a unos 600 m al S (en linea recta). La prueba clara de este tra-
siego de materiales nos la ofrece precisamente este poblado de
Papagayo. Habitado hasta hace unos diez afios, desde esta fecha
ha sido progresivamente abandonado, hasta no quedar en él nin-
guna casa habitada, y toda su poblacién ha pasado a Playa Blanca
a 5 km al W. Pues bien, en Papagayo, de muchas de las casas han
sido arrancadas todas las piedras que formaban las esquinas y los
marcos de puertas y ventanas, y seguramente otras piedras cuya
falta no es tan visible, y ahora mismo estas ruinas recientes son
cantera de materiales para los habitantes de Playa Blanca. Lo mis-
mo debié acontecer con las contrucciones de Rubicén, primero
con el castillo, después con la iglesia, hasta sélo dejar in situ los
restos enterrados, descubiertos ahora, mis el pobre montén de
piedras de la cruz, erigido en 1868.

La excavacién

La excavacién consistié en seguir las paredes y luego vaciar
las camaras hasta llegar a los pisos de tierra batida. Por el respeto
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que merecian estas ruinas, de tan reducida extensién pero de tan
ilustre historia, no se hizo mas que una cata cruzando la tierra api-
sonada del suelo, debajo de la cual aparecié la roca natural poco
dura. En realidad no se investigé por debajo de las paredes mejor
conservadas y sélo se excavé ligeramente al pie de ellas, viéndose
que descansaban en el suelo mas o menos nivelado pero sin existir
verdaderas cimentaciones.

En cuanto a estratigrafia se observé lo siguiente. En contacto
con el suelo aparecia una capa de tierra, de unos 5-10 cm de grue-
so, de color obscuro por contener buena cantidad de materia orga-
nica; encima venia otra conteniendo una gran cantidad de mortero
de cal, lo que la daba una coloracion gris blanquecina, con subzonas
casi blancas por la mayor abundancia de este material; esta capa
era en algunos sitios muy potente, de hasta 40 cm de grosor, en
otros tenia menos, sélo 20-25 cm. Encima venia la tierra suma-
mente arenosa formada por los depésitos edlicos determinados por
la proximidad de la playa y el fuerte viento reinante constantemente
en estos cerros.

[nterpretariamos estos estratos de la siguiente manera. El
primero como procedente de la ocupacién humana del lugar, y el
sugundo como resto del hundimiento de las techumbres (bovedas
y azoteas) y paredes, que al ser aprovechada la piedra determiné
el desprendimiento de gran cantidad del mortero de cal que las
unié y recubrié. En estos estratos se hicieron algunos descubri-
mientos interesantes. En el inferior aparecieron escasos fragmentos
de ceramica, pero ésta abundaba todavia menos en la capa con cal.
Es toda ella ceramica hecha a torno, de origen europeo, ya sea
importada ya fabricada en el pais, pero siguiendo técnicas no in-
digenas, que por su fragmentacion (no puede adivinarse ni una
sola forma) y escasa personalidad no nos atreveriamos a clasificar
ni a fechar.!

1t Ademés caen fuera de nuestra especialidad las ceramicas medievales y las
de épocas mas modernas, pero dudamos que un especialista, de existir, sacase
gran provecho de su examen, ya que hemos podide apreciar que los entendidos
suelen serlo por lo general en ceramicas decoradas, pero dificilmente en piezas

ordinarias.
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En el estrato inferior los restos hallados! son los siguientes:

Un fragmento del fondo plano de un vaso, con restos por la
parte interior de barniz verdoso; debié de ser un vaso de paredes
conicas, con una forma algo asi como una maceta; mide 95 mm de
dimension maxima y tiene un grosor de 10-12 mm.

Un fragmento del borde de un vaso de ceramica rojiza, de
45 mm de dimensién maxima y 12 de grueso.

Doce fragmentos, cuyas dimensiones maximas van de 50 a
143 mm, de pasta de color ocre amarillento, que no corresponden
a fondos ni bordes, pero pertenecientes a diversos vasos; lo tinico
que puede apreciarse en ellos es la escasa curvatura que presen-
tan, lo que acredita pertenecen en su mayoria a vasos grandes, con
grosores de pared de 6 a 11 mm.

En el estrato superior aparecieron cinco fragmentos del mismo
grupo y caracteristicas que los dltimamente citados, y otro con
barniz verdoso por su cara interna, de 50 mm de dimensién maxi-
ma, y muy rodado, tal como aparecen en la playa, de la que es
probable proceda.

Otro hallazgo efectuado en el estrato con mortero es el de
nueve fragmentos de este material, aplanados y lisos por una cara
y en el que van mezcladas piedrecitas negruzcas (volcanicas),
mas abundantes en la superficie que en la masa; aquélla en la ma-
yoria esta bien afinada, pero en otros, entre ellos el de mayor
tamano (121 mm de dimension méxima), es aspera. Su grosor es
de 26 a 50 mm, y dirfamos corresponden a un revestimiento, ya sea
de una pared o techumbre, ya de un piso, inclinindonos a lo pri-
mero por el lugar del hallazgo, muy por encima del suelo.

Pero, por lo menos esta vez, ya que esto no suele acontecer
en los yacimientos arqueolégicos, mis importantes que los hallaz-
gos ceramicos fueron los hallazgos de hierros, que forman un grupo
muy interesante y relativamente numeroso, dado lo reducido de
la zona excavada. La mayoria aparecieron en el estrato con mor-

1 También en este nivel se hallaron un cierto nimero da huesos de animales;
algunos son de aves de corral, otros de cabra ¥, acaso, de cordero. No hemos con-
seguido una clasificacién autorizada, g



366 [30]

tero, sin que faltasen del todo en el inferior, y, planimétricamente,
donde més abundaban era junto a las paredes del fondo.

Se trata en total de 36 ejemplares, sin contar una decena de
fragmentos informes de pequefio tamafio. Todos ellos estan he-
rrumbrosos, hasta el limite de ser en realidad masas de oxido
cuyas formas revelan las de los hierros de que proceden.

La gran mayoria, 32, son clavos que se puede clasificar en la
siguiente forma: 18 que debian ser de gran tamafio a juzgar por el
diametro de sus cabezas, ya que los vastagos, de los que todos
‘conservan restos, estin excesivamente rotos para apreciar la longi-
tud que tenian originariamente, bien que se percibe que en la
mayoria de los casos eran de seccién cuadrangular. Todos son
piezas trabajadas a martillo, de las cuales 9 tenian la cabeza cua-
drada, con dimensiones de 30 a 43 mm de lado, y los otros con
cabeza circular, con diametros de 26 a 40 mm.

Siguen otros 14 clavos, la mitad de ellos de forma indetermi-
nable, otros con cabeza pequefia, en general circular; de ellos un
ejemplar se puede apreciar que tenian 92 mm. de longitud, y otro,
torcido, tenia, 72 mm de largo, y la cabeza, circular, 20 mm de
didmetro.

Los otros 4 hierros que no figuran entre los clavos son:

Una pieza cuadrada céncavo-convexa, de 50 mm de lado y
20 de grueso.

Otra pieza de 55 mm de longitud, cruzada al parecer por un
vastago.

Finalmente 2 piezas con doble cabeza, una de ellas de 70 mm
de largo y la otra de 60; en ambas una de las cabezas es cuadran-
gular con 35 mm de lado, y la opuesta circular con 30 mm de
diametro (¢pernos de grillete?).

Esta inusitada abundancia de hierros, especialmente clavos,
que en su mayoria estimamos destinados a ir clavados en las pare-
des para colgar en ellos objetos miltiples, y ademas pesados, a
juzgar por el tamafio de muchos de ellos, como armas, arreos,
herramientas, etc., tipifican la construccién en que han sido des-
cubiertos, apartandola de la ordinaria habitacién campesina. El
hecho de que faltan piezas mas tipicas y voluminosas, como las
mismas armas y arreos que de ellos debieran colgar, es natural en
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una construcciéon que no fue objeto de un abandono sibito y vio-
lento, sino de otro intencional, en el que no quedaron sino algu-
nos trozos de cacharros rotos y los clavos de la paredes, que
cayeron al caer éstas, y que, ya demasiado herrumbrosos, no fueron
aprovechados como las piedras de aquéllas.

Los pozos de San Marcial

Uno de los elementos més interesantes del conjunto arqueo-
légico-geografico de Rubicén son los pozos que han dado nombre
al barranco, toméandolo ellos a su vez de la dedicacién de la igle-
sia, y que se abren en su mismo cauce.

Son en nimero a lo menos de seis, varios completamente ta-
pados y muy disimulados, sin que se pueda afirmar que todos sean
realmente antiguos. Nosotros, a decir verdad, s6lo estudiamos
uno, y aun de manera harto incompleta, el situado mas cerca del
castillo y al mismo tiempo del mar, pero que, desde luego, es el
mas importante y que tiene unas caracteristicas mas notables.
Tomamos también algunas notas sobre los dos situados inmedia-
mente mas arriba, y que consignaremos también.

Pozo n® 1. Desde el castillo hasta este pozo hay una distan-
cia que no llega a los 40 m, en pendiente bastante pronunciada, ya
que si aquél estd en la cumbre del cerro, éste se abre tal como he-
mos dicho en el fondo del cauce del barranco. Un murete en
seco, moderno, pero que puede sustituir a uno de antiguo, defien-
de su boca, que se abre en una especie de plazoleta horizontal, en
la parte de la direccién de las aguas, en el caso de producirse una
improbable avenida. No tiene brocal, y si sélo, a ras del suelo,
seis piedras planas, puestas radialmente, que marcan su boca, que
tiene poco mas de 0,50 m de diametro. El cilindro del pozo no
tiene mas de 1,75 m de longitud, ya que a esta distancia de la boca
existe una interesante cimara abovedada, llena de agua, ala que se
desciende, por la parte opuesta, por una rampa cavada en el suelo
arenoso y defendida a derecha e izquierda por sendos muros leve-
mente ataluzados, hechos con piedra puesta aparentemente casi
en seco y en hiladas muy poco regulares. Esta rampa, abierta, pues,
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en direccién opuesta a la circulacién de las aguas, estaba al efec-
tuar nuestra visita medio colmada de arena. Agustin de la Hoz,*
que ha visitado posteriormente el lugar, dice que es <una escalera
de piedra de la misma calidad que la de sus paredes o sea tosca
canteria de cal y canto». Si es asi, la obra, una vez desenterrada,
tomaria mucha mas prestancia. Lo cierto es que con este descen-
dedero se baja al aire libre hasta la camara citada, a la que se
ingresa por un arco de medio punto muy bien construido dentro
de una cierta tosquedad de materiales, pero en el que de todas ma-
neras las piedas estan bien talladas y perfectamente ajustadas, con
la clave mayor que las demas dovelas, lo mismo en grueso que en
longitud. Unos 0,30 m por encima de él corre una zona de piedras
planas, también bien colocadas, siguiendo mas arriba un muro me-
nos cuidado y sensiblemente ataluzado, hasta alcanzar la altura de
la citada plataforma en que se abre la boca. Pero el arco en rea-
lidad es sélo la terminacién de una béveda muy bien ajustada que
cubre esta pequefia cimara de 2,70 m de fondo. Un segundo arco
de medio punto que se abre a la derecha comunica con otra ca-
mara abovedada de anchura, al parecer, mas reducida, de la que
nosotros no pudimos percibir la terminacién y, por lo tanto, de-
terminar su profundidad.

Nuestras medidas no coinciden exactamente con las que da el
Sr. La Hoz al describir la primera camara como «...un departa-
mento rectangular de tres metros por tres y medio...>. Aquél,
como puede deducirse de la fotografia que publica, destap6é mas
completamento el arco de entrada, que totalmente invisible en el
momento de nuestra visita, nos contentamos con descubrir su parte
alta, y por lo tanto hay que atenerse mejor a su descripcion y
medicién que a la nuestra. He aqui lo que dice el Sr. La Hoz:
«Esta primera parte se comunica con otra a través de un arco de
medio punto y es algo mas pequefia que la anterior. La segunda,
a su vez, comunica con otro tercer hueco, también rectangular, asi-
mismo por un arco de medio punto, siendo sus proporciones

1 Acustin pE LA Hoz, Lanzarote busca su historia, «Diario de Las Palmas>»,
mayo de 1960. También publicé un estudio de estos pozos don Sebastian Jimé-
nez Sanchez, en el mismo «Diario» (9 y 10 de mayo).
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idénticas a los de la segunda habitacion, pero con la particularidad
de que en su pared de naciente luce un nicho a modo de retablo
(foto que por falta de flash no se pudo tomar)».

Este nicho opinamos que es probable no tenga mas finalidad
que colocar en él una luz para limpiar este subterraneo inundado
u otra igualmente utilitaria, tal vez constructiva, que sin mas dete-
nido examen, y acaso aun con ¢él, resulte dificil de precisar.

Coincidiendo con La Hoz, cremos no hay duda de que la
rampa o escalera tenia por finalidad convertir el pozo en comodo
abrevadero para el ganado. El nivel del agua viene a coincidir
aproximadamente con el extremo de la rampa, de manera que si
aquél es constante o representa un minimo en la forma que lo vi-
mos nosotros, las condiciones para abrevar las bestias eran per-
fectas. Una medicion rudimentaria nos dio una capa de agua de
cosa de un metro y medio.

Tenemos pues en total una construccién muy perfecta y hasta
cierto punto complicada, en la que se utiliz6 ampliamente el arco
y la béveda y en la que, probablemente, Jean le Macon puso a
contribucién todos sus conocimientos técnicos. Por el hecho de
ser subterranea se ha conservado en excelente estado. Aquella
perfeccién se explica por cumplir en la vida de Rubicon una fina-
lidad primordial, tanto que sin la existencia de esta vena de agua
en el barranco! y su aprovechamiento, la torre no habria podido
establecerse, ya que no hay que contar con la utilizacién de cis-
ternas, de construccién mucho mas dificil, puesto que precisa
impermeabilizarlas y, ademas, de nula utilidad en un pais en
el que las lluvias son tan escasas, que aquéllas jamas llegarian a
colmarse.

I Tenemos, me refiero al redactor de estas lineas, un conocimiento sumamente
imperfecto de la hidrologia de Lanzarote, y por lo tanto no sabemos si es una co-
sa general que en los barrancos afloren, en la proximidad del mar, aguas mas o
menos salobres, pero de todas maneras utilizables, mediante la apertura de pozos
poco profundos como éste. El agua que proporcionan los de San Marcial es algo
salobre, pero se puede beber perfectamente; y los animales, concretamente las ca-
bras, la beben con gusto. Un complemento del estudio de Rubicén seria obtener
agua de los diferentes pozos y analizarla. Acaso de ello podria deducirse algo
que explicase la multiplicidad de los mismos.
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De esta afirmacién, de que la vida en Rubicén sdlo era posible
mediante el agua de estos pozos, creemos puede deducirse su anti-
giiedad y contemporaneidad con la contrucciéon del castillo y la
iglesia. La primera cosa de la que debieron preocuparse los con-
quistadores fue disponer de agua, y es probable que su primera
actividad fuese cavar un pozo en el cauce del barranco.

Los otros dos pozos que examinamos estdn situados aguas
arriba del primero y ofrecen pocas particularidades. El n°2, a
42 m, es un simple cilindro revestido, carente igualmente de brocal.
Junto a él se encuentran los trozos de una gran pica circular de
piedra, rota intencionadamente en época moderna, con la finali-
dad, segtin nos fue dicho, de evitar que se utilizase como lavadero.
El n° 3, emplazado 60 m mas arriba del 2, se distingue porque en
las piedras que, a ras del suelo, forman la boca, se notan profundas
entalladuras formadas por el roce de las cuerdas que han frotado
sobre ellas al descender cubos en busca del agua. Estas sefiales
no faltan en los otros pozos, pero son menos visibles, También en
él hay restos de una pica rota.

En la actualidad las bocas de todos los pozes de San Marcial
estan cuidadosamente cubiertas con piedras para evitar se caiga en
ellos alguna de las pocas cabras que andan por los cerros de Rubi-
c6n. Creemos que ahora su utilidad es mas bien escasa, por lo des-
poblado de la zona, pero el respeto-que el agua ofrece en un pais
eternamente sediento hace que sean conservados en buen estado.

Para el estudio creemos seria conveniente explorar con mayor
detencién el primer pozo, donde acaso seria incluso conveniente
achicar totalmente el agua para trazar con exactitud su plano y
alzado e incluso ver, como acontece en todos los pozos, si se hallan
en su fondo, estratigrafiados, restos de los cacharros que en él
hayan caido a lo largo del tiempo.

No queremos terminar estas notas sin manifestar nuestro agra-
decimiento por la ayuda prestada a nuestros trabajos al Excmo.
Cabildo Insular de Lanzarote, y en el orden particular citar les
nombres de don Eugenio Rijo, don Rafael Cabrera, don Gerardo
Morales y don Estanislao Gonzélez, que en diversas ocasiones nos
acompafiaron y colaboraron con nosotros, haciendo todavia mas
grata nuestra estancia en la Isla.
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