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RECINTES MURATS A LA REGIO CENTRAL DE CATALUNYA

Parlar d’arquitectura megalitica o ciclopea referint-se a la part central
de Catalunya en temps posteriors a les sepultures eneolitiques i del co-
meng del bronze no resulta pas massa propi, ja que en lloc s'utilitzen per
a la construccié pedres de dimensions que puguin justificar plenament
aquells qualificatius. Amb la decadéncia o almenys I’estancament cultural
que representen, en opinié nostra, els temps posteriors a l'eneolitic fins
a les primeres entrades de inmigrants europeus incineradors que vénen a
modificar gran part de la cultura, ve també un periode d’estancament o
decadéncia de la construcci6, que no troba pas un renovament amb ['en-
trada d’aquells pobles. Les condicions socials i econdmiques generades per
aquesta invasié no indueixen ni a la construccié de sepulcres monumentals
(recordant que aquest terme aplicat a les coses de casa nostra sempre és
molt relatiu) ni a 'aixecament de muralles. En efecte les tombes d’inci-
neracié sén en darrer terme una urna de terrissa posada dintre d’un clot
fet a terra, cosa que no implica cap monumentalitat, i en quant a les grans
obres defensives sembla que almenys en els primers segles ens trobem
davant de gent que mena una vida més aviat pacifica, que s’estableix en
el pla i viu en agrupacions de cabanes que no tenen cap mena de defensa
collectiva, almenys feta amb materials litics (és possible, no pas demostrat,
que tinguessin cledes de fusta per seguir una tradicié ancestral vinguda
dels llocs d’origen d’aquesta gent: els Alps, la vall del Rhin, etc., en
els limits entre «’Europa de fusta» i «’Europa de pedra»). En no fer-se
ni grans sepulcres, ni palaus, ni muralles, 1’art de la construccié litica,
que és la tipica de les nostres terres mediterranies, més aviat pedregoses
i eixutes, no pot tenir pas un gran esplet, i queda interrompuda la tradici6
que hauria pogut representar leg grans tombes de l’eneolitic. ;

Per causes ben mal conegudes, perd sobre les quals no ens correspon
aqui ni formular hipdtesis, arriba un moment en el que les condicions
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socials, gairebé podriem dir politiques, canvien : la gent comenca a esta-
blir-se de preferéncia en llocs aturonats, i fins en el pla escolleixen indrets
que presenten certes condicions defensives, com 1’enforcat de dues torren-
teres (exemple tipic el d’Egara). No és per simple caprici que hom canvii
d'un estatge situat comodament en el pla per altre menys avinent als
turons, i aixé no pot ésser més que el reflexe d’un estds estat d’inse-
guretat que indueix a un semblant trasllat tan poc explicable econdmi-
cament. Posats en aquest pla res no té d’estrany que les condicions defen-
sives naturals des llocs es reforcin per medis artificials : neixen, doncs, les
muralles (cosa que és possible que sigui per primera vegada a la nostra
terra, encara que no pas en altres indrets de la Peninsula ni a les terres
insulars baleiriques). Podem dir que ens trobem als temps ibérics, sense
que sigui aquest el lloc per a estendre’ns sobre totes les implicacions que
suposa 1'is d’aquest nom,

Aquestes muralles fetes de pedrés posades én sec rodegen i defensen
cases amb parets també de pedra, i en realitat entre les unes i les altres no
hi ha més diferéncia que les dimensions dels materials litics emprats i el
gruix dels murs, ja que la técnica constructiva és la mateixa., De manera
que després d’un llarg seguici de segles sense monuments arquitectonics
petris els tornem a tenir des d’un temps que per arrodonir xifres comen-
¢a vers la meitat del primer milleni, encara que les restes que coneixem
millor siguin més modernes i corresponguin a temps en els que ja s’ha
establert la dominaci¢ romana encara que depenguin en bona part de la
cultura indigena.

Aquests diguem-ne monuments, ja veiem que essencialment sén mu-
ralles, ja que no coneixem ni palaus (és a dir habitacions que sobresurten
dels humils conjunts) ni temples, com tampoc sepulcres monumentals,

Esmentaré inicament aquells recintes que he tingut ocasi6 de conéixer
directament. Sén en aquesta part central del pais els d’Olérdola i Burriac
(el qual he pogut estudiar menys) i un xic posteriors les muralles de
Baetulo i especialment unes restes de Barcelona, encara no prou definides,
sense parar d’altres humilissimes com les de Puig Castellar, al terme
de Santa Coloma de Gramanet o les del Turs de la Rovira al terme de
Barcelona.

Olérdola

A Olérdola després de I’estudi com qui diu exhaustiu d’Albert Ferrer
i Soler' es pot dir que resta poc a fer com no sigui repetir les cates fetes

1. El castro antiguo de Sant Miquel d’Olérdola, «Archivo Espafiol de Ar-
queologia», XXII, 1949. pp. 21-73. :
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al peu de la muralla per la seva banda interior, el que no deixaria d’ésser
Gtil, ja que no hi ha absoluta concordincia entre els resultats obtinguts
per Pallarés (1921) * i per Ferrer (1946), encara que la discrepancia entre
els dos investigadors no és pas essencial, ja que no trobaren coses diferen-
tes sind que resultaren més positives les del primer que les del segon®. La
diferéncia estd en la respectiva interpretacié dels fets. A Pallarés li sem-
blava que la preocupacié romana *, que en aquesta regié cal situar dintre
del mateix any 218 del desembarcament a Empfiries, com si la cultura
indigena hagués desaparegut instantiniament amb aquella, mentre que ja
Ferrer (entre els respectiug treballs hi ha un quart de segle) veu clar el
fet de la natural perduracié de la cultura ibérica indigena durant molt de
temps després de la conquesta. La tesi cronologica de Ferrer que déna
com a temps de la construccib els posteriors a ’any expressat sembla
admisible, perd portant encara vers época més moderna la possibilitat de
construcci6 del mur, inacabat, d’Olérdola, que Ferrer creu dels temps
immediats a aquella operacié militar, i que, segons ell, fins i tot podria
estar en relaci6 directa amb aquella campanya ® o les immediatament
posteriors de Caté. Les dates extremes que déna Ferrer, 250 a 50 abans
de I’'Era ¢, poden tal vegada cenyir-se més. El projecte, abandonat abans
de portar-lo totalment a realitzacié, de barrar la part accesible del turé
d’Olérdola per medi d’un mur fent-ne una acropolis ben defengada, si és

2. Excavacions a Olérdola. «Anuari de 'Institut d’Estudis Catalans», VI,
1915-20 (aparegut poc més tard), pp. 598-509.

3. Diu Ferrer (p. 57): «Los niveles reconocidos en esta excavacién coinciden
casi centimetro por centimetro con los observados anteriormente por aquel ar-
quedlogo [Pallarés] pero cen la diferencia de que aqui casi todes los estratos
eran estériles o a lo mas con materiales poco representativos, de manera yue
resultaba iniposible obtener nada positivo de su examenn».

_ 4.. «.. la construccié de la muralla no es pot datar com anterior al segle 11
abans de J. C, Tampoc es pot suposar que fos construida després de D’esmentat
segle : sobre el fet cert d’haver-se dipositat després de l’edificacié les capes amb
terrissa ibérica i campaniana hi ha també que no apareix en elles ni el més pelit
fragment de terrissa sigillata», Valoracié inexacta de las dates aproximades per
la terrissa campaniana i sigillata.

5. «Cabiendo entonces relacionar su construccién con el periodo de guerras
que precedieron y siguieron al desembarco de los romanos en Emporion» (p. 58).
«Olérdola fue, pues, seguramente, un castro o un destacamento militar alzado por
los romanos en un momento de agitacién o de peligro, momento que, a no dudar,
coincide con el periodo de guerras que siguieron al desembarco de Sicipion en
la rada de Emporion, y que concluye con las campafias de Catén, en el afio :97
antes de la Era» (p. 71).

6. «La fecha mediados del siglo mr creemos que puede ser otro término
aceptable, con lo cual tendremos delimitada la cronologia de la muralla entre
los afios 250 al 50...» (p. 53). «La construccién de esta magna obra militar
oscila... entre mediados del siglo 111 a. J. C. y el cambio de Era...» (p. 65).



obra dels temps de la dominacié romana, com tot indueix a creure, no
pot ésser naturalment anterior a 1’any 218, perd pot ésser posterior, no
sols dels temps de Catd, sind fins i tot posterior, encara que sempre d’abans
de la difusi6 de la terra sigillata a aquesta part de la Hispania, de la que,
com diu Ferrer «en toda la montafia no ha sido recogido ni el mis minimo
fragmento» (p. 63), cosa que corrobora la mateixa observacié de Pallarés.
Dintre d’aquest llarg periode d’aprop de dos segles, tal vegada un més
acurat estudi de la cerdmica campaniana permetria una major precisid,
Ferrer, i no diguem de Pallarés, sén anteriors als estudis fonamentals de
Lamboglia sobre la cronologia d’aquest tipus de terrissa, i les descrip-
cions que en fan no sén prou precises per a poder fer afirmacions 7.

Acabarem dient que la regularitat fonamental del mur d’Olérdola en’
el que les técniques indigenes sén poc manifestes, ens fan pensar que fou
preferentment obra de legionaris i en poca relaciy amb la gent del pafs.
A més en ell s'usa el morter, el mateix per a formar el nucli intern que
per a lligar les grans pedres del parament exterior, técnica aliena a la
comunment usada pels indigenes.

7. Diu Ferrer : «Es también abundante la cerdmica campaniense, importada
o de imitacién, entendiendo por la primera la de pAtina brillante, y por la del
pais, la mate o de brillo escaso, Algunos fragmentos presentan improntas con-
sistentes en rosas, palmitas u otros motivos parecidos» (p. 63). Sembla dJdoncs
que hi ha exemplars de les classes A i B, que serien el que Ferrer anomena
importats 1 d’imitacié (fins ara no hi ha noticia de la descoberta de forns d’aquesta
terrissa a Catalunya, cosa que sols quedaria demostrada amb la troballa dels res-
pectius testers). Els fragments esmentats per Pallarés en les seves cates que
serien les més interessants, no hem pogut identificar-los, i és molt dificil que
pugui aconseguir-se amb els trasbalsos soferts pel Servei d’Investigacions Ar-
queologiques de I'Institut d’Estudis Catalans en aquests 44 anys. Pallarés només
diu que a la seva cata I, feta al peu de la muralla (sempre a la seva part interna,
ja que per fora no hi ha jaciment) a lestrat D aparegué cterrissa de 1'Fdat
mitjana i bocins de campaniana», i a D’estrat inferior F «terrissa romana i
fragments de campaniana», i a l’excavacié II (dintre del torreé ceriral de la
muralla, lloc menys remogut i en el que no es podrad repelir la investigacié), a
la capa C esmenta «ibéric senise pintar i campania», i a la capa D «ibéric i cam-
panid», sense més detalls,

La cerdmica a la que alludeix Ferrer no pot ésser aquesta, com tampoc pro-
cedir de les seves cates, ja que diu resultaren practicament estérils; més aviat
cal creure que fou recollida a la superficie del tossal. No sabem si es guarda
al Museu de Vilanova o resta a la colleccié d’aquell malaguanyat estudiés mort
prematurament, L’interés de repetir les cates a Olérdola resideix en determirar
els tinus de ceramica camnaniana i la seva posicié estratigrafica, guardant els
testimonis a disposicié dels investigadors.



Burriac

No faré gairebé siné esmentar el poblat de Burriac, que ha estat iden-
tificat per Maria Ribas amb I oppidum que coneixem per la llegenda Ilduro
dels bronzes dits ibérics, encara que és molt possible que la localitat
assenyalada per ells correspongui a Voppidum d’Iluro, el nom del qual
coneixem pels textes (Mela, Plini, Ptolomeu) i per una inscripeid trobada
2 Matar6. De fet, exemplars d’aquelles monedes han estat trobats en
gran nombre el mateix a Burriac que a Matard, com també a tota la
comarca i amb menys densitat fora d’ella. A Burriac hi ha les restes d’un
gran poblat amb arrels pre-romanes molt antigues. Basant-nos en les
informacions de Maria Ribas, proporcionades abans que hi fes excavacions,
en parlarem en diversos llocs *, perd aqueixes noticies han estat superades
pels treballs posteriors fets pel mateix Ribas i donats a conéixer en resum
en dues publicacions seves ®. El que més ens interessa pel cas és la
muralla existent a la banda Est i una torre situada cap a I’Oest, que no
és pas una cosa ordiniria del vilatge sin6 una obra més considerable, de
caricter defensiu. Ribas en la seva publicaci6 més recent diu (pag. 48):
«No és diffcil deduir la importancia que devia tenir la muralla de defensa,
conservada al costal de llevant en una extensi¢ d’uns 350 metres de lon-
gitud, interrompuda en els seus extrems septentrional i meridional. Esta
orientada de Nord a Sud, formant trams construits amb diferent técnica
i espessor desigual, amb cinc solides torres distribuides a distAncies con-
vencionals. La muralla fou una de les tltimes construccions que s’efec-
tuaren al poblat i és probable que no hagués servit mai. Al costat de ponent
es conserven umes fortes parets relacionades amb una solida torre de
planta quadrada per a la defensa del poblat per aquell indret».

Aquests darrers anys el Prof. Maluquer amb els seus collaboradors de
’Institut d’Arqueologia de la Universitat conjuntament amb M. Ribas,
ha realitzat excavacions minucioses en indrets limitats de Burriac, fent-ne
un lloc d’ensenyament de la seva citedra. Amb aixd ha tingut ocasid
d’examinar les dificils gitestions cromoldgiques que suscita la seva inves-
tigaci 1 ell pot aportar consideracions de molt més interés que les que
jo pogués fer, ja que mo hi he efectuat cap estudi especial.

8. Forma conventus Tarraconensis. 1 Baetulo-Blanda, «Memdries de la Seccié
Historico-Arqueologica de 1'Institut d’Estudis Catalans», Barcelona, 1928; Llocs
d’habitacid ibérics de la Costa de Llevant, «Anuari de l'Institut d’Estudis Ca-
talans», VIII, 1927-31, PP. 41-54; El poblamiento de la Maresma 0 Costa de
Levante en la época anterromand. «Ampuria», IV, 1042.

9. El poblament d’Ilduro, «Mems, de 1a S. Hist. Arq. de L. ’E. C.», 19525
Els origens de Matard. Matard, 1964.



Baetulo

Hom coneix uns elements de la muralla de Baetulo (desgraciadament
avui invisibles o destruits) i Hur caricter i també llur situacié dintre del
conjunt urbad de la ciutat romana, permeten establir una hipotesi valida
sobre el moment en que fou construida '°. Veiem que aquesta muralla
correspon a un recinte més petit que el que tingué Baetulo en temps pos-
teriors, els que corresponen al seu major desenvolupament, que la ciutat
la depassi i com sol esdevenir en aquests cassos en uns llocs fou totalment
aterrada mentre en altres se’n conservaren restes dels fonmaments sota
construccions posteriors, o parts més altes separant cases veines. Fn el
pla que publicirem es pot observar la muralla creuant per mig 1 sota
de les cambres de les cases, en tant que la torre que fou descoberta al
costat de la porta subsisti més o menys amagada entre construccions 11és
modernes.

La tcnica constructiva d’aquesta muralla, el gruix de la qual és de
1,50 metres, té poca relacié amb la comuna de les fortificacions romanes.
Encara que no en coneixem més que la part baixa, amb algiries de 1 a 2
metres, n’hi ha prou per a estudiar-la. Es recolza directament sobre la
terra argilosa dura; no té fonaments ni banqueta; les pedres que la
formen sén irregulars, més grosses a les filades inferiors, en els angles
i a la part externa, llocs en els que arriben a amidar un metre per 70
centimetres, més petites en els altres llocs, on no passen d’un terme mig
de 35 centimetres; no estan més que lleugerament carejades ; no estan
unides amb ciment o morter de cap mena i per obviar les irregularitats
dels blocs grossos s’utilitzen falques que es posen entre aquells amb ’art
ben aprés de ’home acostumat a edificar amb pedra seca i materials irre-
gulars. En una paraula estem davant d’un mur que estd directament em-
parentat amb les construccions ibériques tant ben conegudes tal vegada per
les del Baix Aragd que va excavar Bosch-Gimpera com per les que co-
neixem al Principat .

10. Advertim que els sectors coneguts de la muralla de Baetulo sén dos, el
posat al descobert en les excavacions de 1035-36, treballs que foren publicats en
1930 (J. de C. Serra-Rafols : Excavaciones en Baetulo vy descubrimiento de la
puerta N, E. de la ciudad, «Ampurias» I, 1939, pp- 268-28g), en les que intervin-
guérem, i lexcavat més tard, després de la guerra, sota la direccié del senyor
Josep M. Cuyas i Tolosa, que és inédit, i encara que tinguérem ocasié de visitar-
1o durant els treballs no ens considerem autoritzats mi comptem amb prou docu-
entacié per a parlar-ne ttilment. Ens referim doncs exclusivament al primer
sector, ;

11. Expressament fem abstraccié dels tres recintes d’Emptries (el de la
ciutat grega nova), Ullastret i Tarragona, que mereixen estudis especials.
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La torre quadrangular a la que ens hem referit, forma cos amb !a
muralla i cal considerar-les contemporanies; la técnica és la mateixa, ja
que cal precindir de ’aspecte de la cambra interior que experimenti
transformacions que I’han desfigurada. A l’arribar al portal, fet amb
blocs de granet (pedra que com és sabut abunda a les proximitats de
Badalona) trobem certes diferéncies, els carreus sén més regulars, més
ben tallats i alguns tenen fins i tot el tipic encoixinat. Si judiquéssim la
construccié finicament per aquesta porta eng creurfem davant una obra
exclusivament romana. Perd, portal, torre i muralla estan intimament units.
de manera que no hi ha dubte sobre la contemporaneitat dels tres elements..
Creiem que estem davant d’una construccié dels comencos de la dominacié
romana del temps en el que ’evolucié politica i economica determini la.
formacid dels primers nuclis urbans postibérics a la costa, tal vegada a
la segona meitat del segle 11 abans de I’Era, nuclis que amb una logica
adequaci6 als temps, foren fortificats. Per a la comstruccié s’utilitzarem
la ma d’obra i les técniques indigenes, ja que no estem segurament davant
d’una obra feta per legionaris, encara que en el pla general i en la concep-
ci6 del portal hi hagi nna major influéncia dels forasters. Un cas per tant
mwolt diferent al d’Olérdola.

En quant a un intent de dataci6 mitjancant les restes mobiliars tro-
bades en fer I’excavacid, no sigué possible perqué els estrats contemporanis
a la muralla havien desaparegut en aquest curt sector, en aixecar-se les
construccions que 1'havien desbordada. A la base es trobaren en relacib
amb aquestes construccions elements de finals del segie 1. Uns fragments
d’amfora ibérica (sense coll, punta buida, etc.) no modifiquen aquesta im-
pressid. La data que el conjunt ens dbéna és precisament la de I’abandé
de la muralla com a obra defensiva **,

Mataré

D’un recinte murat d’Ilduro (Mataré) es pot dir no en sabem més que
el lloc aproximat per on passava, assenyalat encara a la topografia actual
de la ciutat, on es conserva, a través d’una muralla medieval, un cercle
que segueix els carrers de la Muralla dels Genovesos (en part), carreré de
darrera Santa Maria, carrer de les Figueretes, una quarta part del carrer
de I'Hospital, creua les Espenyes, segueix darrera de les cases de la
Carretera Reial, creua la baixada de les Escaletes, segueix pel carrer de
la Muralla de Titus, i per darrera de les cases de la Riera *orna al lloc

12. Tenim entés que en el segon sector excavat, molt més extens que el
descrit i millor conservat (ja que pel fet de cérrer parallelament al mar sofii
menys destruccions derivades del creixement de la ciutat, posat que la platja
representava un limit ben definit), s’han trobat testimonis que confirmen en
linies generals la cronologia proposada,



per on hem comengat . Es possible que un dia es puguin fer majors pre-
cissions i veure si aquest recinte correspon a un mur antic, del temps del
de Baetulo, a altre més modern, del Baix Imperi, com el ben conegut
de Barcelona (que falta a Badalona) o conté restes de diversos moments.

1

Barcelona

Ja de moment i des d’un punt de vista historic, sembla plausible que
si Baetulo (i Iluro) tingueren unes muralles construides des dels primers
temps de llur existéncia urbana, les tingués també Barcino. Perd aixi com
les dues ciutats primerament citades han ofert als arquedlegs estrats ben
definits, proxims o no a les respectives muralles, amb restes que es poden
datar almenys a partir del segle 11 abans de I’Era, a Barcelona fins ara
1o els hem pas trobat. A més hi ha el problema dels dos nuclis antics de
Barcelona, el de Montjuic i el del Taber o del Barri Gotic (uso aquest,
darrer terme purament per a intelligéncia topografica). I en el primer si
que han aparegut efectivament restes ibériques, no sols datables en el
segle 11 sind fins en el 1v (entre altres sitges relacionades amb un port
o embarcador a la part meridional de Montjuic), a més naturalment de
restes romanes. 1 també a Montjuic hi ha la famosa inscripcib, que es
pot datar en el segle 1 (?) abans de ’Era en la que precisament es fa
memodria d’uns murs, torres i portes que res no temen a veure amb les
conegudes muralles barcelonines del Baix Imperi.

La conjuncib d’aquestes dades positives sobre una Barcelona ibérica i
romana a Montjuic i negatives sobre una Barcelona ibérica al Barri Gétic,
poden induir a pensar que la formacié d’aquesta darrera sigui posterior
2 la de les seves germanes Iluro i Baetulo, i que en el temps que es
formés no existis ja la necessitat militar, i més que res moral, d’encerclar
amb muralles els nous nuclis urbans.

Ara bé, en construirse una claveguera a la Baixada de la Canonja, en
el lloc on aquesta obra edilicia moderna va creuar la muralla de finals del
segle 111 entre les torres 7 1 8 (en aquell indret totalment invisible, perd
de la que es coneixien restes a la veina casa de la Pia Almoina o de La
Canonja), vigilat el treball utilitari per Duran i Sanpere, observa l'exis-
téncia a la part interior del mur roma de les restes d’un altre mur de
‘técnica comstructiva completament diferenta, 1 que s’aproximava a la
‘técnica ibérica, és a dir per a parlar més concretament a la de les muralles

13. Els carrers de laltre banda de la Riera que porten els noms de Muralla
de Sant Iloreng i Muralla del Tigre, marquen la continuacié del recinte medieval.
Dintre de la topografia de Matar6, la Riera ocupa el Tloc de la Rambla dintre de
Ta topografia de Barcelona, migpartint en dues la ciutat de UEdat Mitja, deixant
en tots dos cassos la ciutat romana a la dreta, mirades les poblacions desde el mar.
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de Baetulo que hem descrit, El segment era molt curt per a permetre una
generalitzaci6, perd fou considerat amb gran interés pel seu descobridor,
especialment pel fet que al sector de muralla romana tardana descoberit
i estudiat per ell a a casa de 1’Ardiaca no havia observat I’existéncia d’un
segon mur amb aquestes caracteristiques. Des d’aquest moment hom
aprofiti totes les ocasions que es presentaren per a observar si apareixien
nous elements d’una técmica semblant.

En fer-se les excavacions al lloc on havia de traslladar-se la casa Pa-
dellas del carrer de Mercaders, al costat de la plaga del Rei, per a fer-ne
la seu del Museu d’Historia de la Ciutat, pogué observarse per la cara
interna un tros relativament considerable de la muralla del segle mr (entre
les torres 16 1 18 amb un total d’uns 30 metres). Alli no s’observa 1’exis-
téncia del mur esmentat : el segment estd forga ben conservat i ara és
perfectament visible en els soterranis del Museu de la Ciutat. L’aparell
4és de petits carreus units per mitjd de morter i posats en filades regulars
horitzontals, Naturalment que no coneixem més que la part externa d’a-
quest parament que és sols un revestiment del formigé intern.

~ No fou fins 'any 1959 que a 'enderrocar-se la casa nfim. 37 del carrer
de la Tapineria, que feia cantonada entre aquest carrer i la Baixada de
la Canonja, que es pogué estudiar en direccié a la torre 8 la continuacid
del petit segment de mur de técnica «bérica» descobert anteriorment en
aquest lloc al que ens hem referit, per darrera de la torre 8§ o de Diana,
que esti situada en part barrant (pel subsol) la Baixada de la Canonja
i en part sota la casa 37 de la Tapineria, esmentada. El terreny havia
sofert fondes alteracions no sols en fer-se els fonaments de dita casa siné
anteriorment, a conseqiiéncia d’unes mines o galeries obertes al segle xviiI,
de Dexisténcia de les quals es tenien noticies documentals. Una branca
d’aquestes galeries, veritables tauperes en part ensorrades, es projectava
perpendicularment a la muralla i passava per sota de la torre 8, mentre
una altre seguia parallelament al mur en direccié a la torre g, Malgrat aixo
'fou possible posar al descobert tot el parament intern de la muralla on no
hi hdvien edificacions posteriors que ho privessin, des del centre de la
torre 8 al centre de la torre g en una longitud de 16 metres. En aquest
sector la muralla del segle 111 estd formada d’un parament extern de grans
carreus, el qual almenys a la part baixa, gairebé els fonaments, que és
la finica que es conservaba, seguia una segona filada també de grans
carreus entre els que abundaven més que a l’exterior les pedres treballades
(inscripcions, elements arquitectdnics diversos), al que seguia el macis de
formigd fet de morter de calg i pedres irregulars (amb algun fragment de
terrissa i fing de pedres esculturades i algun carreu) caracteristic i ben
conegut a tota la muralla, fins a fer en total (compreses les dues cortines
citades de grans carreus) un gruix que és quasi exactament de dos metres.
Aleshores, sense unié de cap mena, seguia la muralla de técnica «ibérica»
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amb un gruix també d’uns dos metres, formada de pedres irregulars de
fmides molt variables (desde 0,50 a 1,10 metres) posades en sec i que no
contenia absolutament cap pedra que tingués apariéncia de reutilitzada
ni cap tros de terrissa, almenys en els trossos que aleshores o més tard
calgué desmontar en els treballs extra arqueoldgics que all{ tenien i tin-
gueren lloc. En el contacte entre els dos murs, el morter del que estd format
el nucli de primer, havia penetrat més o menys profundament en les es-
cletxes del segon, cimentant de manera irregular els deuw primers centi-
metres aproximadament de gruix, mentre que per la cara externa (interna
del conjunt format per les dues muralles) no hi havia material d’unid de
cap mena, Tampoc aquest mur té banqueta ni fonaments propiament dits,
ja que s’aixeca directament sobre l’argila compacta que forma el subsol
i el seu aspecte general i la seva técnica s’assemblen totalment als del
mur de Baetulo descrit. Desgraciadament 1’alcaria conservada és molt
poca, un metre escassament en els trossos on arriba més amunt, en altres
queden amb prou feines les pedres inferiors. Per fortuna ha estat possible
conservar visibles uns elements d’aquest mur en els soterranis del Museu
Marés on poden ésser examinats .

Més enll, el segment entre les torres 9 i 10 ha estat possible explo-
rar-lo, i donada la seva situacié sota d’edificacions posteriors que no es
pot pas pensar en aterrar, és molt dificil que ho sigui en un teiips pre-
visible, En I’excavacié recent de la torre 1o (feta en 1964) tampoc no fou
possible portar I’exploracié fins al lloc on pensem passa el mur i el mateix
esdevé en el tros entre les torres 10 i 11. En canvi darrera de la torre 11
o d’Antonius Pius, i en part de 1’espai entre aquesta torre i la 12, pogué
ésser vist un altre tros de mur que oferia les mateixes caracteristiques
que el descrit, bé que quedava tallat pel pas d’una claveguera contempo-
rinia, en ’obra conservada, a la comstruccié de la muralla del segle .
Desgraciadament res no ha estat possible deixar visible en aquest curt
sector, i encara una part hagué d’ésser desfeta per a donar lloc a la cong-~
truccié d’una cambra soterrdnia destinada a allotjar un transformador.

14. Aquest resultat ha estat un cop més possible gracies a D’interés per
la nostra arqueologia del realitzador de les obres senyor Francesc Closa i
Alegret, que obtingué la conformitat de les autoritats municipals, la de 1'arquitecte
director dels treballs senyor Joaquim de Ros que no tingué inconvenient en mo-
dificar el seu projecte en aquest sentit i la dels directors dels Museus Marés i
d’Historia de la Ciutat.

Cal advertir que al peu de la portalada romanica que ha estat installada en
la planta soterrania del Museu Marés, calgué tallar €l mur per a donar lloc a la
collocacié d’aquella, i per a privar que 1’obra «ibérica» es desfés en aquell tall,
fou precis cimentar les pedres, cosa que es feu amb ciment porland, per tal
que restés ben wisible el caricter modern de la testauracié.
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Tampoc en destruir-la hom hi trobd cap pedra reutilitzada ni cap fragment
de terrissa.

En V’excavacié parcial que férem de la torre 12, al fons aparegué el mur
«ibéric» en la seva cara de contacte amb el del segle 111, un xic desfigurat
perd per I’adheréncia dels materials de reomplenatge del macis de dita
torre, ja que com en el sector abans esmentat de les torres 8 1 9, s’havia
infiltrat morter per les escletxes de les seves pedres. No fou possible posar
a la vista el parament oposat, com aixi mateix ha estat reomplenada de
nou la cata feta en el macis de la torre.

Seguint més endavant, en el sector entre les torres 1z i 16 la muralla
romana no és pas visible per la seva cara interna i finicament en un punt
entre les torres 14 i 15, a ’excavar la plaga del Rei practicirem un tfnel
d’un metre d’amplaria fins a arribar-hi, perd sense profunditzar fins al
seu fonament, i vegérem els petits carreus que hem esmentat en parlar del
tros entre les torres 16 i 18, amb llurs juntures perfectament rejuntades
amb morter, aqui encara millor conservat fins a dibuixar un comeng d’en-
cintat. Cal recordar que ’excavacié de la plaga del Rei no es pogué aixem-
plar fins arribar a la muralla, ja que aquesta passa exactament pel centre
de la capella gdtica de Santa Agueda i el gruixut mur medieval que la li-
mita pel migdia hauria quedat penjat sobre l’excavaci6. El tfinel que
practicirem per a arribar a la muralla passa per sota de dit mur i és
actualment visible pels visitants de les restes conservades tan encertada-
ment en el subsol de la placa de Rei com a dependéncia del Museu de la
Ciutat '°.

I excavacié parcial de la torre 16 no ha proporcionat noves dades, pre-
cisament per ésser incompleta, en especial en direcci6 al migdia o sigui
cap a la muralla que passa darrera del sortint de la torre, ja que dels qua-
tre metres de gruix de la muralla se n’excavd menys de la meitat. Ja
sabem que aqui, per la cara interna, hi ha el revestiment de petits carreus
del que hem parlat,

Seguint el curs dels estudis fets fins ara a la muralla barcelonina, hem
de traslladar-nos molt més enlly, a la torre 23 1 a l'espai entre aquesta
ila 24. La torre 23 també és una de les que ha estat parcialment excavada,

15. Durant I’excavacié de la plaga del Rei, per a determinar el lloc per on passa
la muralla, férem un sondeix en el paviment de la capella de Santa Agueda, i
descobrirem un estret i quasi impracticable soterrani, en realitat no es tracta
d’un sotetrani propiament dit siné d’unes escletxes a través de les quals es pot
discérrer dificultosament arrossegant-se, al qual ara es pot baixar amb no massa
facilitat per una trapa que deixdrem al peu de l’escala que puja al cor. Férem
un pla i secci6 de la part fins on poguérem arrossegar-nos, perd o descobrirem
cap element telacionable amb el mur «ibérics, Caldria petd netejar de runa
aquestes escletxes que en part passen per sota de la muralla, tot apuntalant
alguns blocs inestables.
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i al fons, en sentit horitzontal, de ’esvoranc que hi férem, trobirem, dos
metres abans de crenar totalment la muralla, un mur netament diferenciat
del macis que haviem creuat fins allavors, macis a la base del qual hi havia
gran nombre de restes arquitectdniques reutilitzades. Perd per la cara opo-
sada, al pati del palau Requessens, estatge de I’Académia de Bones Lle-
tres, férem una cata que posi a descobert la part baixa de la muralla ro-
mana que el limita pel norest. La part alta, visible des de fa molts anys,
ha estat objecte de gran nombre de refaccions en totes les époques, fins les
més modernes, de manera que hi queden molt escasses restes antigues,
perd en el subsol la trobidrem conservada amb tota integritat. Es un mur
revestit de petits carreug similar al que existeix al tram del soterrani del
Museu d’Historia de la Ciutat descrit. Perd aqui poguérem descobrir els
seus fonaments, que formen banqueta i sén fets per pedres irregulars que
tenen una apariéncia que recorda el mur «béric», perd estan cimentades,
1 en examinar-les detingudament s’aprecien de manera ben clara les dife-
réncies : menors dimensions de les pedres, i irregularitats en llur sortint
com a obra destinada a no ésser vista per tal com correspon a un fonament.

En tot al que coneixem fins aquest moment, no sembla que el mur
abéric» segueixi parallelament a la muralla romana tardana, o millor dit
aquest a aquell més que en un curt sector en la zona de les torres 7-12.

i{Ccm cal interpretar aquest mur? No hem trobat fins ara cap element
d’indfistria mobiliar que pugui servir per a datar-lo. Pel seu exterior hi
hi la muralla romana tardana, i en els llocs on per especials circumstancies
s'han trobat al dessota d’aquesta restes cerdmiques (que no és aquest el
lloc per a descriure), no sén anteriors al segle 1 després de J. C. i res no
hem trobat en relaci6 amb la cultura indigena. Per l'interior el resultat
ha estat encara menys fructifer, ja que no hem descobert cap {ragment de
ceramica que no sigui medieval.

Malgrat tot, i sempre com una mera hipdtesi de treball, pensarfem
estem en preséncia d’elements d’una primitiva muralla que encercli la
ciutat en els seus origens, tal vegada més tardana que la de Baetulo, si
la Barcelona de Taber és més moderna que Baetulo, perd respoment a la
mateixa técnica i a les mateixes necessitats historiques. El curs dels tre-
balls arqueoldgics que es fan a Barcelona podran confirmar o informar
aquesta hipdtesi, o bé deixar-la en un interrogant com fins ara,

Joser D C. SErRrA-RAFOLS

Membre de I’Institut d’Estudis Catalans
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